CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI
CLUJ-NAPOCA

PROCES-VERBAL
Nr. 842948/305/3.11.2022

Incheiat cu ocazia sediniei ordinare a Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca
din data de 2 noiembrie 2022, sedintd convocaté de cétre primar.

La apclul nominal se constatd ci absenteaza consilierii locali: Anca Florinela
Ciubancan (absentd motivat), Florian Ovidiu (absent, participa la sedintd dupé votarea celor
doua amendamente ale Comisiei I pentru buget-finante, patrimoniu, formulate la Punctul 1 de
pe ordinea de zi), Valentin Maior (absent motivat), Vladimir Métusan (absent motivat), Olah
Emese (absentd motivat), Ovidiu Vaida (absent motivat, participa la sedintd dupa votarea
procesului-verbal al gedingei anterioare). Consiliul local este legal intrunit.

Secretarul general al municipiului — supune la vot procesul-verbal al sedinfei
anlerioarc si anunfi ci acesta a fost aprobat in unanimitate, cu 21 de voturi pentru
(Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Constantca Radu Mihai, Covaliu Bogdan-
Florin, Cristian Adriana, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonu{-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Récz Levente-Zsolt, Rafiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan si Visan Ovidiu-Vasile).

Se intoneaza Imnul de Stat al Romaniei.

Presedintele de sedintii — supune atentici urmatorul proiect al ordinii de zi:

1. Proiect de hotarare privind aprobarea bugetului general rectificat al municipiului Cluj-
Napoca pe anul 2022. Proiect din initiativa primarului.

2. Proiect de hotirdre privind darca in administrare, in favoarea Direcfiei de Asistenta
Sociala si Medicald, a unor imobile situate in municipiul Cluj-Napoca. Proiect din
initiativa primarului.

3. Proiect de hotirdre privind declararca ca bunuri de uz public local si darea in
administrare, Serviciului Public de interes local pentru administrarca parcarilor, a doud
statii de Tncarcare pentru autovehicule electrice si a 15 stafii incércare pentru biciclete
si trotinete amplasate pe Bulevardul 21 Decembric 1989 apartindnd obiectivului
Lucrari de modernizare Bdul 21 Decembric 1989: realizare benzi dedicate
transportului public in comun — Etapa | (inclusiv lucrari de infrastructurd, amenajare
spatiu public, semaforizare, iluminat public si mobilier urban) din municipiul Cluj-
Napoca. Proiect din initiativa primarului.

4, Proiect de hotérdre privind preluarea in proprietatea privaté si trecerea in proprietatea
publica a municipiului Cluj-Napoca a imobilului-teren identificat cu nr. cad. 340425
inscris in C.I%. nr. 340425 Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului.
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Proiect de hotarare privind preluarca in proprietatea privata gi trecerea in proprietatea
publica a municipiului Cluj-Napoca a imobilului-teren, cu destinatia de drum,
identificat cu nr. cad. 321509, inscris in C.F. nr. 321509 Cluj-Napoca. Proiect din
inifiativa primarului.

Proiect de hotarare privind preluarea in proprietatea privata si trecerea in proprietatea
publicd a municipiului Cluj-Napoca a imobilului-teren, identificat cu nr, cad. 341421
inscris in C.IY. nr. 341421 Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului.

Proiect de hotardre privind trecerea din domeniul privat in domeniul public al
municipiului a unui imobil cu destinatie de drum si insusirca Documentatiei tehnice
pentru inscrierea imobilului strada Raului, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul
integrat de cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa primarului.

Proiect de hotardre privind trecerca din domeniul privat in domeniul public al
municipiului a unui imobil cu destinatic de drum (ce se desprinde din str. Traian Vuia)
si insugirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea imobilului in sistemul integrat de
cadastru si carte funciara. Proiect din inifiativa primarului.

Proiect de hotardre privind insusirea Documentatiei tehnice de prima inscriere in
sistemul integrat de cadastru si carte funciard a unui imobil situat in municipiul Cluj-
Napoca, str. Decebal nr. 126. Proiect din initiativa primarului.

Proiect de hotardre privind insusirea Documentatiei tehnice de prima inscriere in
sistemul integrat de cadastru si carte funciard a unui imobil situat in municipiul Cluj-
Napoca, in zona cuprinsi intre str. Fabricii si str. Fabricii de Zahdr. Proiect din
initiativa primarului.

Proiect de hotirdre privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscricrea
imobilului strada Toan Slavici, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de
cadastru si carte funciard. Proiect din inifiativa primaralui si a domnului Ovidiu
Valeriu Florian, consilier local.

. Proiect de hotardre privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului strada Spicului, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de
cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa primarului si a doamnei Flavia-Mihacla
Petrus, consilier local.

. Proicct de hotdrdre privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului strada Dealul Fénatelor, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat
de cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa primarului si a doamnei Flavia-
Mihaela Petrus, consilier local.

. Proicct de hotardre privind insusirca Documentatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului aleea Sciirisoara, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de
cadastru si carte funciard. Proiect din inifiativa primarului.

. Proicct de hotdrdre privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului strada Lunii, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de cadastru si
carte funciari. Proicct din inifiativa primarului.

. Proiect de hotardre privind insusirca Documentatiei tchnice pentru inscrierea

imobilului strada Tractoristilor, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de
cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa primarului.

. Proicct de hotardre privind finsusirca Documentatiei (ehnice pentru inscrierea

imobilului strada Brates (tronsonul 2), din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul
integrat de cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa primarului si a doamnei
Fugel Edina, consilier local.

Proiect de hotardre privind insugirca Documentatiei tehnice de actualizare a datelor de
carte funciard si a Documentatiei technice de dezlipire si partaj voluntar, pentru
imobilul situat in municipiul Cluj-Napoca, str. Tebei nr. 15. Proiect din inifiativa
primarului.

Proiect de hotarare privind dezmembrarea, concesionarea prin incredintare directa si
insusirea Documentatiei cadastrale, pentru concesionare, a terenului  situat in
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municipiul Cluj-Napoca, str. Donath nr. 211, in suprafa(@ de 84 mp, in vederea
extinderii locuintei unifamiliale, D+P. Proiect din initiativa primarului.

Proiect de hotardre privind modificarea repartitiei doamnei Moldovan Lucica. Proiect
din initiativa primarului.

Proiect de hotardre privind repartizarca locuintei de serviciu, situatd in municipiul
Cluj-Napoca, str. Horea nr. 35, ap. 9, in favoarea doamnei Moldovan Mihaela. Proiect
din initiativa primarului.

Proiect de hotardre privind aprobarea declangdrii procedurii de expropriere a
imobilelor care constituie coridorul de expropriere aferent lucrarii de utilitate publica
de interes local la obicctivul de investiii ,,Amenajarca ansamblului urban Cetéuia din
Cluj-Napoca”. Proicct din initiativa primarului.

. Proiect de hotardre privind acceptarea ofertei de donatie a imobilclor-terenuri

identificate cu nr. cad. 332710, inscris in C.F. nr. 332710 Cluj-Napoca, nr. cad.
350912, inscris in C.F. nr. 350912 Cluj-Napoca, nr. cad. 318308, inscris in C.I*. nr,
318308 Cluj-Napoca, nr. cad. 319271, inscris in C.F. nr. 319271 Cluj-Napoca, nr. cad.
319141, inscris in C.F. nr. 319141 Cluj-Napoca si nr. cad. 332652, Tnscris in C.I. nr.
332652 Cluj-Napoca, situate in municipiul Cluj-Napoca. Proicct din inifiativa
primarului.

. Proiect de hotdrare privind modificarea Hotararii nr. 779/2020 (desemnarea

reprezentanilor Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca in Comisia pentru
vanzarea spatiilor comerciale sau de prestiri servicii, conform Legii nr. 550/2002 i
Legii nr. 341/2004), astfel cum a fost modificata prin Hotararea nr. 237/2021. Proiect
din initiativa primarului.

Proiect de hotardre privind modificarca Hotéardrii nr. 781/2020 (desemnarea unor
consilieri locali, membri si membri supleanti, in Comisia de vénzare a spatiilor
proprietate privatd a statului sau a unitatilor administrativ-teritoriale cu destinafia de
cabinete medicale si a spatiilor in care se desldsoard activita(i conexe actului medical,
precum si in Comisia de contestatie), astfel cum a fost modificaté prin Hotararea nr.
238/2021. Proiect din initiativa primarului.

Proiect de hotardre privind completarca Anexei la Hotardrea nr. 501/2022 (lista de
repartizare, in vederea atribuirii, prin inchiriere, a locuintelor sociale, persoanclor
aflate pe lista de priorita{i pe anul 2022, aprobata prin Hotdrarea nr. 146/2022). Proiect
din initiativa primarului.

Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D. — Construire locuintd semicolectivé
(doua unitati locative), P+E, Aleea Muzicii nr. 20; beneficiari: Jucan loan Sorin si
Jucan Estera-Flavia. Proiect din inifiativa primarului.

Proiect de hotédrdre privind aprobarea P.U.D. — Construire locuin{d semicolectiva,
P4E, str. Pavel Dan nr. 16A; beneficiara: S.C. IMOINSTANT S.R.L. Proiect din
initiativa primarului.

Proiect de hotarare privind aprobareca P.U.D. — Construire locuintd unifamiliala,
S4+P+L, str. Pomet nr. 16B prov.; beneficiari: Vétea Bianca-Corina si Vétca Cosmin-
Romulus. Proiect din initiativa primarului.

Proiect de hotardre privind aprobarea P.U.D. — Construire locuintd unifamiliald,
S+P+E, str. George Valentin Bibescu nr. 46; beneficiari: Kallos Francisc si Kallos
Sorina-Aurelia. Proiect din initiativa primarului.

Proicct de hotirare privind aprobarca P.U.D. — locuintd unifamiliald — Sp+P+M, str.
Caisului nr. 34A: beneficiari: Moldovan Toan si Moldovan Angela. Proiect din
inifiativa primarului.

Proiect de hotarére privind aprobarea P.U.D. — imobil cu functiuni administrative si
spalii de interes pentru public S+P+2E+R, str. Cardinal Iuliu Hossu nr. 31
beneficiara: Episcopia Romand Unita cu Roma, Greco-Catolica de Cluj-Gherla.
Proiect din initiativa primarului.
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. Proiect de hotarare privind aprobarea P.U.D. — Construire imobil mixt si amenajari

exterioare, S+P+5L, str. Nicolae Torga nr. 2; beneficiari: Holhog Teodor si Holhog
Andra Gabriela. Proiect din initiativa primarului.

Proiect de hotardre privind aprobarea P.U.7Z. de urbanizare parcelare si construire
locuine cu regim redus de indlfime, Dealul Fanatelor; beneficiari: Tarmure Ovidiu-
Dan, Tarmure Raluca, Tarmure Mircea-Dumitru, S.C. Tardo Construct S.R.L. Proiect
din initiativa primarului.

Proicct de hotardre privind aprobarea P.U.Z. — parcelare si construire locuinte
unifamiliale, Aleea Eclipsei — est; beneficiari: Plopeanu Doru Alin si Plopeanu Adina
Gabriela. Proiect din inifiativa primarului.

. Proiect de hotdrare privind mandatarea unui consilier local pentru a reprezenta

interesele Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca in cadrul Adunirii Generale
Ordinare a Actionarilor S.C. TETAROM S.A. din data de 7.11.2022, ora 11 (prima
convocare) si, respectiv, 9.11.2022, ora 11 (a doua convocare). Proiect din initiativa
primarului.

Proiect de hotirdre privind modificarea Anexelor 6.1 si 7.1 ale Contractului de
delegare a gestiunii serviciului de transport public local de calatori nr. 42/29.12.2018,
incheiat intre Asociatia Metropolitand de Transport Public Cluj (AM.T.P.C.) si
Compania de Transport Public Cluj-Napoca S.A. Proiect din inifiativa primarului.
Proiect de hotdrdre privind aprobarca Documentatici §i a indicatorilor tehnico-
economici pentru obiectivul de investitii ,,Semaforizare intersectii si treceri de
pietoni din municipiul Cluj-Napoca” — semaforizare sase treceri de pietoni si
doui intersectii, In conformitate cu Certificatul de Urbanism nr. 1827/07.07.2022.
Proiect din initiativa primarului.

Proiect de hotirdre privind modificarea Hotararii nr. 161/2020 (aprobarea proiectului
si a cheltuielilor aferente pentru obiectivul de investifii ,,Modernizarea si cresterea
eficientei energetice in cladirile publice, Liceul Onisifor Ghibu, clasele V-VIII™).
Proiect din initiativa primarului.

Proiect de hotirare privind modificarea Anexelor 1 si 2 la Hotardrea nr. 466/2022
(aprobarea unor misuri de organizare, funcfionare si finanfare a Cregei pentru
Educatie Timpurie Cluj-Napoca, urmare a reorganizarii ca unitate de invatamant cu
personalitate juridica). Proiect din initiativa primarului.

Proiect de hotirdre privind acordarea ,diplomei de aw” si a citc unui premiu in
valoare neta de 1.000 de lei, cuplurilor clujene care au implinit 50 de ani de casatorie
neintrerupti. Proiect din initiativa primarului.

Proiect de hotirare privind aprobarea modificarii Hotararii nr. 653/2022 (alocarca
sumei de 650.000 de lei de la bugetul local pe anul 2022 pentru asigurarea asistentel
de sanatate publicd, potrivit Regulamentului privind stabilirea unor forme de sprijin
financiar de la bugetul local al municipiului Cluj-Napoca pentru asigurarca asistenlei
de sanitate publicd, conform Legii nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatifii,
republicatd, cu modificirile si completarile ulterioare, pentru Institutul Regional de
Gastroenterologie-1epatologie ,,Prof. Dr. Octavian Fodor™ Cluj-Napoca, cu destinatia
.Achizitie echipamente medicale: Ecograf multidisciplinar, 1 buc. = 650.000 lei”).
Proiect din initiativa primarului.

Proiect de hotiirare privind aprobarea modificarii Hotardrii nr. 664/2022 (alocarea
sumei de 5.200.000 de lei de la bugetul local pe anul 2022 pentru asigurarea asistentei
de sanatate publicd, potrivit Regulamentului privind stabilirea unor forme de sprijin
financiar de la bugetul local al municipiului Cluj-Napoca pentru asigurarea asistentei
de sanatate publicd, conform Legii nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatéii,
republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare, pentru Spitalul Clinic Judetean
de Urgenta Cluj). Proiect din initiativa primarului.
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DI primar — propune suplimentarea ordinii de zi cu punctele 44 a (Proicet de hotarare
privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierca imobilului strada Iabricii de
Chibrituri, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de cadastru si carte funciara.
Proiect din initiativa primarului si a consilierului local Florin Valentin Gliga), 44 b (Proiect
de hotdrare privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierca imobilului strada
Scortarilor, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de cadastru si carte funciara.
Proiect din initiativa primarului si a consilierului local Loredana Pop), 44 ¢ (Proiect de
hotarare privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea imobilului strada Lacul
Rosu, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de cadastru si carte funciara. Proiect
din initiativa primarului), 44 d (Proiect de hotéardre privind insugirea Documentatiei tehnice
pentru inscrierea imobilului aleca Bizusa [tronsonul 2], din municipiul Cluj-Napoca, in
sistemul integrat de cadastru si carle funciara. Proiect din initiativa primarului), 44 e (Proiect
de hotardre privind insusirea Documentatici tehnice de prima inscriere in sistemul integrat de
cadastru si carte funciard a unui imobil situat in municipiul Cluj-Napoca, str. Sobarilor nr. 31,
declararea ca bun de interes public local si trecerea acestuia in domeniul public al
Municipiului Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului), 44 f (Proiect de hotarare privind
modificarea Hotararii nr, 803/2022 (aprobarea numérului de burse aferent anului scolar 2022-
2023, pentru elevii din fnva@mantul preuniversitar de stat) si revizuirea numarului de burse
aferente lunii octombrie 2022, Proiect din initiativa primarului) si 44 g (Proiect de hotarare
privind actualizarea indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul  de investitii

.Modemizare Gradinita Floare de Iris”. Proiect din initiativa primarului).

Presedintele de sedingii — anun{d ci cvorumul de sedinta este de 22, prin participarea
la sedinta de consiliu local a domnului consilier local Vaida Ovidiu.

Se supune la vot suplimentarea ordinii de zi si se obtine unanimitate — 22 de voturi
pentru (Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Constantea Radu Mihai, Covaliu
Bogdan-Florin, Cristian Adriana, Fugel Ldina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin,
Groza Calin, lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oana
Alexandra, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt,
Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

Se supune la vot ordinea de zi, cu suplimentarea aprobatd si se obtine unanimitate — 22
de voturi pentru (Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Conslantea Radu Mihai,
Covaliu Bogdan-Florin, Cristian Adriana, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-
Valentin, Groza Calin, Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-
Daniel, Oana Alexandra, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz

Ievente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).



DI primar — . domnule presedinte de sedinta, dragi colegi, inci o datd, va mulfumesc
pentru faptul ci afi raspuns invitatiei noastre de a participa la aceastd sedintd ordinara de
consiliu local din luna noiembrie, ca o formé de respect pentru cetdtenii Clujului si pentru
dumneavoastra; de fiecare datd incep si prezint cat se poate de scurt principalele teme la zi,
administrative, ale orasului, cu impact pentru comunitatea noastra; in consecin(d, am si va
prezint stadiul centurii metropolitane a Clujului: saptamana trecutd, vineri, au fost aprobafi in
Guvern indicatorii tchnico-economici pentru centura metropolitana a Clujului; luni a fost
publicat, in Monitorul Oficial, acest proiect de hotarare; in consecinta, centura metropolitana
a Clujului, in valoare de aproape 1.500.000.000 de curo, are aprobarca Guvernului si
finantarea asigurati, in doud tronsoane, in doud ctape, pe care am si vi le prezint acum: etapa
| in implementarea centurii metropolitane, etapa care, repet, are o valoare a lucrarilor de
998.000.000 de euro, aproape 1.000.000.000 de euro, intreaga centurd avand 100 de
kilometri, atat centura propriu-zisd, drumurile de legaturd, la care mai addugam incd 19
kilometri piste de biciclete; acum, ag vrea sa stiti ce se intampla in etapa 1, prima, care va
intra in implementare si este direct legatd de Spitalul Regional de Urgentd; acesta a fost
motivul pentru care etapa 1 are ca punct de inceput Florestiul, cu Spitalul Regional de
Urgentd, si ca incepe, aceastd centurd metropolitand, de la nodul cinci; aceasta este centura
metropolitand, de la nodul cinci, ea incepe de aici, vedeti, din Gilau, aici este practic nodul 1,
deci incepe partea cu portocaliu, care va i etapa a doua, iar centura va incepe, aga cum am
spus, de la nodul 5 de autostrada, de centurd; aici, de aici incepe centura metropolitana a
Clujului, este nodul 5 Floresti si care asigurd legétura cu Baciu; in aceastd etapd, vedeti acest
drum de legdtura intre Floresti si Baciu, ne va permite sd decongestionam suplimentar partea
care line de Tiietura Turcului si, de asemenea, partea care {ine de Grigorescu; astazi, {ineli
minte si stiti i accasti zond din Grigorescu, astizi, este aglomerata datorita acelui drum de
legatura, care existd acolo, deci aici vom avea pornire si inclusiv realizarea acestei legéturi cu
Baciu; acum, urmitorul nod este nodul numérul 6, este aici, care este practic la Cora, in zona
Muzeului Apei-Cora; acesta este al doilea nod, in total; stiti bine ci sunt 20 de noduri de
legaturd ale centurii: nodul sase — Cora, dupa care urmeaza pasaj suprateran peste D.N. 1 si
mergem la nodul sapte, care este capitul Manasturului-Grigore Alexandrescu; este important
si sliti aceste lucruri, pentru cd accastd structurd ne asigurd conectivitatea cu Spitalul
Regional de Urgenté; Spitalul Regional de Urgentd este aici; acum, in aceasta etapd, vom
avea de-a face cu extinderea D.N. 1; care este situatia pe D.N. |, astazi?; astazi, pe D.N. 1
avem patru benzi de circulatie, vorbesc aici, asta este D.N. 1, da, aici este D.N. 1, asla esle,
vom avea sase benzi, deci, de la patru benzi, avem supralargire la sase benzi, pentru: D.N. 1

din cele sase benzi care vor fi, patru vor fi pentru circulatie si doud pentru transportul in
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comun, pe o parte si, pe alta, si salvare, pompieri; deci, vom avea banda dedicata pentru
transport in comun si pentru pompieri, salvare, adicd pentru acces la Spitalul - Regional de
Urgenta; da, avem, de asemenea, vom avea o pista de biciclete de trei metri pe acest tronson,
aici si, atunci, pe aici se va realiza, practic, accesul la Spitalul Regional de Urgenta; vedeti,
aici este accastd ramificatie, prinsd tot in prima ctapa, astfel incat si putem asigura
conectivitatea directdi, cu intrarca prin Spitalul Regional de Urgenta, direct din D.N. 1, dar si
printr-o bretea, prin spate, pe la Polus, care este aceasta, vedeti, asta este, astfel incat sa putem
asigura, prin doua modalititi alternative, intrarea fn Spitalul Regional de Urgenta; deci,
acesta este nodul 7, de la capatul Miandsturului; urmatorul nod, nodul numarul 8, ne ducem
mai departe cu centura si ajungem la Edgar Quinet, zona Edgar Quinet, pe care o avem aici,
aceasta cu portocaliu, sunt drumuri pe care si conexiuni pe care le vom face noi, din bugetul
local, aceste conectivitdti care sunt cu portocaliu, ce este cu alb, este prima etapd, fdcuta din
miliardul de euro despre care am vorbit, ca ctapd; nodul urmétor este nodul 9, pe care il avem
aici si pe care va rog si-1 vedeti, da, incerc si-1 méaresc un pic; nodul 9 este la Frunzigului, un
nod extrem, extrem de important, aici este sensul giratoriu actual, facut acum; in momentul
de fatd, vom avea intreaga legituwrd, de la Frunzigului pana la centurd, facutd@ din banii
europeni; deci, de aici, din centurd, direct, in sensul Frunzisului, vom avea refea de legaturd;
aceasta altd alternativa va fi ficuta de citre noi, intr-o etapi ulterioardi; partea aceasta de aici,
deci nodul nou#, conectivitatea cu Funzisului si cu intregul drum de legaturd, tot ce este alb,
se face in prima ctapd; mergem mai departe, ne ducem la nodul numarul 10, care este Calea
Turzii; aici se supraldrgeste, practic, intrarea in Calea Turzii, astlel ncat sa poata fi
compatibilizata cu centura; este acest nod 10, la Calea Turzii, care isi continud dupé aceea
drumul, dupa cum vedeti, dar se asigurd o supralargire; ca atare, mergem mai departe; de la
Calea Turzii, ne ducem la nodul numirul unsprezece, care este strada Mihai Romanu, aici,
dupi care ne ducem la nodul numérul doisprezece, care este strada Macesului — Buna Ziua,
aici, Macesului — Buna Ziua, conectivitatea si cu parcul, si cu tot ceea ce inseamna cartierul
Buni Ziua; de aici, mergem la nodul numérul treisprezece, care este Borhanci, unde inclusiv
accesul la Spitalul Pediatric Monobloc aici se realizeazi, la nodul numarul treisprezece, in
Borhanci, vedeli aici, aceasta legiturd si conectivitatea cu Spitalul Monobloc; de aici, mergem
mai departe, la nodul numérul paisprezece, care este Soporul, inclusiv o portiune din Sopor,
vedeli, este facutd din aceastd etapd | a centurii metropolitane; de la nodul numarul
paisprezece, mergem mai departe, ajungem la nodul numirul cincisprezece, care este Calea
Someseni — Selgros, aici este, ca s stifi, exact pe Selgros — Calea Someseni, dupé care, de
aici, mergem la nodul numérul saisprezece, Traian Vuia, aici avem aceasta legatura, dupa
care, de la Traian Vuia, ne ducem direct in Bulevardul Muncii, care se mareste, de la doud

benzi la patru benzi: aici avem nodul numérul saptesprezece, in Bulevardul Muncii, si acesta
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se mareste, de la doud benzi la patru benzi; aici, acum avem doud, vom avea patru benzi si
mergem pand la nodul optsprezece, care este centura Vilcele-Apahida, aici este nodul
optsprezece, dupd care, aici, venim pe centurd si, frumos, ne ducem spre Valcele sl mergem
mai departe; deci, acum, ca si avei aceastd imagine globala, tot ce vedeti alb desenat aici, pe
aceasti centurd, de la nodul numérul 5, de aici, pana la nodul numarual 18, la Valcele-Apahida,
{ol acest traseu reprezintd prima etapd a centurii metropolitane, in valoare de 1.000.000.000 de
euro, cu finan{are, repet, asiguratéd din fonduri europene; ctapa a doua este cea cuprinsé intre
Giliu, de aici, de la nodul 1, inclusiv Park and Ride si nodul 2, nodul 3, nodul 4 si nodul 5,
unde este acum inceputd centura, pentru a asigura conectivitatea la Spitalul Regional de
Urgentd; de aceea a fost ales acest traseu, pentru ca trebuia, in mod obligatoriu, pentru a putea
asigura functionalitatea Spitalului Regional de Urgenta, sa-i asiguram conectivitatea; si,
evident, etapa urmétoare, care incepe de aici, de la nodul 18, de la conectivitatea cu centura
Vilcele-Apahida, si mergand pana la nodul douazeci — Campenesti, la Apahida-Campenesti:
acestea sunt etapele centurii metropolitane a Clujului; acum, in accasta descriere puteti vedea
clar si evolutia liniei de metrou, care cste aceasta, pe care o aveti aici, da, cu rosu intrerupt,
este Metroul Clujului, care, evident, din Floresti merge péna la Podul Ira, dupa cum vedeli,
aici este podul Ira, aici merge spre Bulevardul Muncii o ramificatie a metroului, putin mai
devreme de Ira; aici se face ramilicatia care merge spre lulius Mall si, practic, spre Europa
Unita, viitorul cartier Sopor; aceasti linie, pe carc o aveli dupé aceea pe harté, vizeaza trenul
metropolitan; aici avem Trenul Metropolitan al Clujului gi vedeti ca se intersecteazd metroul
cu trenul metropolitan la Podul Tra, de unde, din metrou, poti sa urci in trenul metropolitan si
sa mergi la aeroport; aici va [i o statie, la aeroport, in trenul metropolitan, astfel incat sa avem
asiguratd conectivitatea intre gard si aeroport, cu mentiunea cé pe ruta trenului metropolitan
vom mai avea si alte statii intermediare, pe raza municipiului Cluj-Napoca, in afard de
acroport; la Clujana, aici, vedeti statia, plus, la TETAROM va fi o alta stafie intermediara,
astfel incét trenul metropolitan s asigure aceastd conectivitate pe calea feratd existenta; si aici
aveti, evident, marcate cele mai importante obiective de investifii ale Clujului, de la baza
sportivid La Terenuri, vedeli cii acest acces pe care-l vom avea de la Edgar Quinet ne va
permite inclusiv accesul mult mai rapid la baza sportiva La Terenuri i, de asemenca, parcul
Bund Ziua, ca si nu mai vorbim de tot ce inscamnd Sopor sau Borhanci, cu conectivititile
asigurate; ¢ mult de lucru, dar ¢ important ¢ suntem pe drumul corect si acest proiect
important, major, repet, al Clujului, acum va intra in ctapa de exproprieri, in principal cu
accastd prima ctapa pe care o vom avea in vedere, de la Spitalul Regional de Urgentd; deci, se
va Tncepe si aici; urmeazi sa stabilim, evident, cu Guvernul Roméaniei, cadrul de derulare, dar
avem deja antamate toate discutiile; prima etapa a centurii va fi legaté, repet, de acest tronson,

carc este legat de accesibilitatea la Spitalul Regional de Urgenta: aici este vorba de



supralirgirea, asa cum am spus, de la patru benzi la sase benzi, de crearea
conectivitafii, aici, prin spate, pe la Polus, astfel incit sa poatd ajunge la Spitalul
Regional de Urgentd si, evident, de conectivitatea cu Baciu; aici, Florestiul va trebui
si mai facd ce este Tn interior; este un drum pe care Florestiul (rebuie sa-1 facd,
pentru a asigura si aceastd parte de conectivitate, dar cu aceste elemente, noi spunem
ca aceste doud accese importante pentru Spitalul Regional de Urgenta, D.N. 1, precum
si acest drum prin spatele Polus-ului sau Vivo, cum se numeste acum, pulem asigura
functionarea unui obiectiv fundamental al Clujului, cum este Spitalul Regional de
Urgenta; deci, coreclez informatia, cu cei 35 de kilometri de piste de biciclete, nu 19,
cum am spus initial; centura, in esen(a, contine 100 de kilometri, repet, in care sunt
incluse si drumurile de legdturd, si bretelele de intrare-iesire de pe centurd, deci 100
de kilometri are centura in totalitate; de aici, din Gildu, de la nodul unu péana la nodul
douazeci, Campenesti-Apahida-Campenesti, are, repet, 100 de kilometri; bun, cam
acestea sunt, in esentd, lucrurile pe care am vrut sa vi le prezint dumneavoastra si,
spuneam, urmeaza exproprierile; nu este o etapd usoard, dar stim ce avem de facut,
pentru ca am lucrat in foarte multe proiccte care au vizat exproprieri, dupa care,
evident, licitatia de proiectare si executie; urmeazd, acum, si Tncheiem protocolul cu
Guvernul, sub ce formula vom derula acest proicet; prima etapa, repet, de
1.000.000.000 de euro, va fi cea care va intra in implementare si vA vom comunica,
imediat ce avem rezultatul negocierilor cu Guvernul, dar deja etapele pregatitoare, si
anume tot ce inseamnad exproprieri, deja se lucreaza detaliile tehnice, cum vor fi
lotizate, pentru cé, probabil, vor fi cédteva loturi, nu se va licita totul o data, pentru ca
riscam sda avem blocaje si, atunci, vom 1incepe, probabil, cu o prima parle, care ¢
legata de Spitalul Regional de Urgenta, imediat, dupa care va fi un lot sau doua,
decizia va apartine Guvernului Roménici, prin Ministerul Transporturilor, cu privire la
celelalte doud lotizari ale centurii, astfel incat licitatia sd poatd duce la executarea
propriu-zisa a acestui obiectiv fundamental, am spus, al Clujului; despre metrou: stifi ca
suntem in licitatie, doua firme si-au depus candidatura, sunt publice; din acest
moment, doar comisia de licitatie vorbeste, prin facturi, abilitali; pand cidnd nu voi
avea raportul final pe masd, cu privire la licitatie, nu pot sa va dau niciun fel de
detaliu, pentru ca nu sunt mandate si n-am competenta, doar pot s va spun ca ccea
ce vedeti public, atata stiu si cu; si-au depus oferta doud firme importante, care sunt
in competitie; Comisia de licitafic este mandatatd, abilitata sd decida si s ne comunice
rezultatul acesteia, iar in momentul cdnd voi avea, o sd va comunic si eu, public,
rezultatul, decizia; mai mult de atat, repet, nu pot sa va vorbesc, fiind Th procedura de
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licitatie, pentru cd ar insemna sa imi depasesc competenfele in materie; cam asta este



despre Centura metropolitana a Clujului; o sa ii rog pe colegii mei sid pregiteasca
celelalte materiale, pe care le am de prezentat pentru dumneavoastrd, foarte pe scurt,
acesta insd l-am considerat ca este de departe cel mai important, pentru ca e un
moment istoric al Clujului, si anume (recerea la implementarea propriu-zisa a
proiectului Centurii Metropolitane a Clujului; aici aveti datele despre care vorbeam mai
devreme; daca adunati 42 de kilometri cu 32, drumul de legdtwd, cu 30, cu 20, sase
bretele si noduri, aveti exact 100 de kilometri de centurd, la care adaugam 35 de
kilometri de piste de biciclete, proiect, repet, aprobat si publicat in Monitorul Oficial,
la ora la care vorbim acum; aici a fost o descriere foarte pe scurt, imediat cand s-a
aprobat in Guvern, cu etapa | si cu ctapa a doua a centurii, vi le-am prezentat acum,
exact, cu noduri, astfel fincat sa putem vizualiza aceste lucruri; prima etapd,
100.000.0000 de euro, a doua, 410.000.000 de euro; la accasti ord, am depus in
P.N.R.R., adicd din fonduri europene, proiccte in valoare de 116.000.000 de ecuro pe
managementul deseurilor, pe renovarea cladirilor publice, pe fondul local si cumpérare,
cu alte cuvinte, de autobuze electrice, pe sustinerea dimensiunii educationale a scolilor,
cu panouri fotovoltaice, si evident ca noi vom continua sd depunem proiccte, in
ctapele care ne-au rdmas incd la indeména pentru P.N.R.R.; per ansamblu, Primaria
Cluj-Napoca a absorbit 420.000.000 de euro, care sunt deja in Cluj-Napoca,
implementate in proiecte, repet, si aveli aici detalierea acestora; deci, 420.000.000 de
euro si, asa cum spuneam, pand in acest, moment 116.000.000 de euro, proiecte
depuse in P.N.R.R.; asteptdm deschiderea tuturor celorlalte linii de finantare, pentru cé
avem proiectc in pregitire, doar despre metrou i Centura metropolitand, dacd va
ganditi, sunt céiteva miliarde de euro, deci sunt in pregitice si asteptam doar
deschiderca propriu-zisi a liniilor de finantare, in vederea implementédrii lor; Turnul
Pompierilor: stadiul lucrarilor este 90 % — o lucrare importantd a Clujului, care va
reprezenta o atractivitate turisticd; graficul ne aratd cd, in decembrie, vor fi gata
lucrarile; partea de digitalizare, conform contractului, in 2023 si, cu sigurantd, ne vom
bucura de acest obiectiv important al Clujului; inifial, a fost breasla mestesugarilor
acolo, dupa carc s-a transformat intr-un turn al pompierilor, de unde se puteau observa
incendiile care erau in Cluj-Napoca, de aceea se numeste Turnul Pompierilor, pentru cé
trebuiau sd se vadid incendiile, dacad sunt in Cluj, de acolo a fost locul de unde a
pornit denumirea de Turn al Pompierilor; am antamat contractul pentru Padurca Hoia-
Cheile Baciului, de transformare in aric naturala protejatd, pe arcalul municipiului Cluj-
Napoca, ccea ce noi putem sd finantam prin bugetul consiliului local; obiectivul este
ca, impreuna cu celelalte autoritati, din Floresti, Baciu, intreg arealul acesta sid sc

transforme intr-o arie naturala protlejata; am reusit sa cooptam experti ai Universitatii



Babes Bolyai, specialisti  in - domeniu  care sia  fundamenteze stiinfific  aceasta
documentatie, astfel ca ea sa fie aprobata si sa ne pastram aceastd oazd de calitate a
Clujului, in scopul in care, repet, practic, a fost ldsatd de Dumnezeu si sd o protejam
prin mijloace legale; pentru asta avem nevoie de realizarea ‘acestor studii, despre care
v-am precizat mai devreme; Parcul Stefan cel Mare, o lucrare pe care o monitorizam
in fiecare zi, cu termen de finalizare 31 decembrie; obiectivul este ca partea din fata,
cu esplanada Teatrului National, sd fie finalizatd pana la 1 decembrie si, In acest sens,
se fac eforturi considerabile; suntem in grafic, la data de 2, cdt este astdzi, 2 noiembrie
si, de asemeneca, pentru finalizarea, pdna la sfarsitul anului, dar, repet, o monitorizam
in permanentd — un spatiu urban de calitate, care cuprinde si un spatiu pentru
organizarea de evenimente, o piateta publica, aleile modernizate, accese pietonale,
mobilier urban de calitate, patru fantdni arleziene, loc de joacd pentru copii, aveli aici
detaliile pe care le avem, plus, repet, esplanada din fala Teatrului National, inclusiv
consolidarea statuilor lui Eminescu si Blaga, pentru cda a trebuit sé fie supraindl(at
soclul si e o lucrare destul de complicatd, dar experfii au gisit solutii, astfel incit sa
poatd fi realizatd la timp si de calitate; am semnat contractul pentru parcul Bund Ziua,
in vederca proiectdrii acestuia, ieri s-a intdmplat acest lucru; afi vdzut cd si centura
ocolitoare are multe vesti bune pentru cartierul Bund Ziua; de data aceasta, venim cu
aceastd lucrare importantd, in urma unui concurs international de solutii, astfel incét sa
putem oferi sansa unei oaze verzi in cartierul Buna Ziua, parc care va cuprinde nu
numai locuri de relaxare, dar si alei velo-pietonale, un spatiu pentru manifestéri civice
si culturale, evident, terenuri de joacd pentru copii; deci, contractul a fost semnat ieri;
Gradinita Floare de Iris a fost finalizata; v-as invita sa o vedeti, cind timpul va va
permite, in cartierul Tris; e o lucrare la standarde absolut europene de calitate si nu
cred ¢ e mai prejos aceastd lucrare si infrastructura pe care o oferim copiilor din
Iris, mai prejos decdt orice gradinita din Uniunea Europeand; n-am nicio relinere ca
este exact la aceleasi standarde si acum a intrat In faza de receptie si ne bucuram cé
am putut sd o finalizam conform graficului si carticerul Iris sd aibd, ncet, dar sigur,
toate infrastructurile de calitate de care si acest carlier are nevoie, asa cum au nevoie
si toate celelalte cartiere ale Clujului, pentru ca investitia in educatie se duce in
fiecare cartier al nostru; un certificat primit de cétre primérie, care este extrem de
important pentru  semnalul pe care primaria il spune, ncd o data i definitiv:
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transparenta si integritatea sunt lucruri fundamentale in aceasta institufie si care sunt
certificate ci ele sunt aplicate exact in aceasta direclie, pentru ca cetatenii Clujului, in
primul rdnd, au nevoic de transparentd si de integritate, iar aceste proceduri pe care

noi le avem implementate in cadrul Primariei Cluj-Napoca au fost certificate si arata



ca raspund unor asemenea exigente; un proiect de suflet al Clujului, care isi continua,
in fiecare luna, derularea lui: premierea cuplurilor care au Tmplinit 50 de ani de
casidlorie neintreruptda si, repet, mulfumesc consiliului local pentru sustinerca acestui
proiect, repet, de suflet si de respect fatd de seniorii cetafii si pentru munca lor in
acest oras, dar si pentru simbolul familiei pe care il intruchipeazi, prin cei 50 de ani
de casdtoric neintreruptd; aici e un proiect la care eu personal (in foarte mult, dar nu
pentru cd am un moft, ci pentru ca il consider atit de necesar pentru Cluj si o sid va
cer sprijin si in anul viitor, si-1 extindem n implementare: e proiectul de susfinere a
sportului de masa in Cluj-Napoca, prin diverse modalitati — sport in curtea scolii sau
pe strdazi deschise; n-am uital momentul i care eram in Comitetul European al
Regiunilor si comisarul european pe sandtate ne-a prezental, foarte sumar, raportul pe
sandtate al Uniunii Europene si a facut cateva referi la lucruri bune, lucruri mai putin
bune in Uniunca Europeand si mi-amintesc si acum acca fraza rostita de comisarul
european, care spunea cd Romadnia, din nefericire, are cea mai naltd rata de obezitate
la adolescenti din Uniunea Europeana, adicd inscamnd ca tinerii nostri  adolescenti,
printr-o combinatie nefericita de alimentafic nesdnétoasa cu sedentarism, suferd de
obezitate; asta nseamnd adulfi care vor avea probleme de sénilate, asta Tnseamna un
sistem de sdnitate care va avea o presiune suplimentard in viitor si, atunci, trebuie si
facem tot ce ne stain putintd ca pe cele douda componente, alimentatie sanatoasd si
miscare, sa diminuam obezitatea; asta putem face noi, direct, prin Incurajarea sportului
de masd si a miscarii, prin toate mijloacele posibile, prin incurajarea alimentatiei
sandtoase, la fel, prin tot ceea ce Incurajam si vorbim si facem in oras si cred ca
fiecare dintre noi putem face in aceastd directie mult mai mult decdt am facut péana
acum, pentru a curma o direclie care este negativa si cu consecinie dezastruoase
pentru sandtatea copiilor nostri si a familiilor noastre, pentru cid, pana la uwrma, e
vorba de sandtatea familiilor clujenilor; de aceea, aceste proiecte continua: n 5
noiembric, avem la Liceul de Informatica Tiberin Popovici, pe str. Zorilor, in 6
noiembrie, avem pe str. Ciresilor, adicd am fost in toate cartierele orasului si vom
merge in loate cartierele orasului cu aceastd componentd, care face parte, repet, din
componenta mai largda de sustinere a sportului si a miscarii in municipiul Cluj-Napoca;
avem gala Zece pentru Cluj, pand in 18 noiembric sunt inscricrile; va rugam sa vorbiti
despre acest proiect, iardsi, de suflet si de excelentd al Clujului; am ajuns la editia a
paisprezecea si cu care, repel, ne mandrim in fiecare an; in privinta proiectelor de pe
ordinea de zi, poate cel mai important, cu impact pentru ce inseamna ecosistemul
nostru de calitate a vietii la Cluj, este declansarea procedurii de expropriere pentru

Cetatuie, pentru Ansamblul Cetatuie Belvedere Cluj-Napoca, pentru a-l transforma intr-



un spatiu de calitate, inclusiv cu o dimensiune turistica importantd, astfel incdt sa
reddim Clujului ceea ce Cetifuia meritd, $i noi, in acelagi timp, si ne bucurdm de
acest areal special al Clujului; vd multumesc si va stau la dispozitie pentru eventuale
completéri, aldturi de colegii mei”.

Presedintele de sedinti — ii roaga pe consilierii locali sa-i comunice daca sunt puncte
de pe ordinea de zi la care nu vor participa la vot i la dezbateri.

DI cons. Visan— anunti ci nu participa la vot si la dezbateri la Punctul 23 de pe
ordinea de zi.

Dna cons. Pop — anun{d cii nu participd la vot si la dezbateri la Punctul 23 de pe
ordinea de zi.

DI cons. Chira — anuntd cii nu participd la vot si la dezbateri la Punctul 1 de pe

ordinea de zi.

Se trece la discutarea ordinii de zi aprobate:

|, Proiect de hotirare privind aprobarea bugetului general rectificat al municipinlui

Cluj-Napoca pe anul 2022, Proiect din inifiativa primarului,

DI cons. Irimie — seeretarul Comisiei I — aviz favorabil; propune doud amendamente:
primul amendament: se aprobd modificarea Anexci 8.10 la proiectul de hotardre privind
bugetul general rectificat al municipiului Cluj-Napoca, in sensul addugdrii unei pozitii noi:
pozitia 84: catarg — patru bucati, conform Anexei care face parte integranta din prezenta
hotirire; al doilea amendament: se aprobd modificarea Anexei 8 la proiectul de hotarére
privind bugetul general rectificat al municipiului Cluj-Napoca, in sensul transferarii sumei de
80.000 lei din creditul de angajament de la capitolul 67/C/12 — Amenajare Parc Colina, la
creditul de angajament la capitolul 67/C/15 — Amenajare Parc Buna Ziua”.

DI Morar Mihnea-Toma — presedintele Consiliului Scolar al Elevilor din Colegiul
National Gheorghe Sincai — solicita ca bursele scolare sa fie mentinute la un nivel relevant.

DI primar — aratd ¢ domeniul educatiei este unul prioritar pentru municipalitate, ¢ in
municipiul Cluj-Napoca sunt acordate cele mai mari burse din fard, precum si ca vor fi facute
analize cu privire la subiectul supus dezbaterii.

Se supune la vot primul amendament al Comisiei I si se obtin 21 de voturi pentru
(Boloveschi Radu Mihai, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian Adriana,
Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Célin, lonescu Dinu, Irimie
Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonuf-Daniel, Oani Alexandra, Petrus Flavia-Mihacla,

Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Récz Levente-Zsolt, Rafiu Radu Florin, Tarcea Dan



Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile), domnul consilier local Chira Beniamin-Marius
nu participa la vot.

Se supune la vot al doilea amendament al Comisiei | si se obtin 21 de voturi pentru
(Boloveschi Radu Mihai, Constantea Radu Mihai, Covalin Bogdan-Florin, Cristian Adriana,
Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin, lonescu Dinu, Irimie
Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonut-Daniel, OQana Alexandra, Petrus Flavia-Mihaela,
Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Réacz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan
Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile), domnul consilier local Chira Beniamin-Marius
nu participa la vot.

Dna cons. Oani — afirma cé, referitor la majorarea burselor, nu este o problema legata
de bani, ci de voin{a politica, argumentind in acest sens; ofera exemplul Primariei sectorului
din Bucuresti.

DI primar — subliniaza cd, in actualul context, au aparut cheltuicli neprevazute si
trebuie facuta o analiza riguroasd, bazata pe solufii sustenabile, pentru a oferi predictibilitate
pe termen mediu si lung.

Dna cons. Oani — arata cé propuncrea de majorarea a burselor este formulata pentru a
acoperi inflatia.

DI cons. Groza — subliniazd ca multe proiecte din bugetul de dezvoltare raman la
stadiul de intentic sau inregistreaza intarzieri remarcabile.

DI primar — raspunde, punctual, mentionand cateva exemple de proiecte la care exista
intdrzieri sau sunt doar la stadiul de intentie, pe fondul unei diminuari neasteptate si
considerabile a veniturilor aferente bugetului de dezvoltare; puncteaza ca, pe parcursul anului,
apar prioritati, schimbari de strategie, in functie de evenimentele survenite.

Presedintele de sedintd — anunta ca cvorumul de sedinté este de 23, prin participarca
la sedinta de consiliu local a domnului consilier local Florian Ovidiu.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentele aprobate si se obtin 17 voturi pentru
(Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean
Marcel, Gliga Florin-Valentin, Irimiec Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonut-Daniel,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Récz Levente-Zsolt, Ratiu Radu
Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si cinci voturi Tmpotriva
(Boloveschi Radu Mihai, Cristian Adriana, Groza Calin, lonescu Dinu, Oanid Alexandra),

domnul consilier local Chira Beniamin-Marius nu participa la vot.

2. Proiect de hotdrdre privind darea in administrare, in favoarea Direcfiei de Asistentd

Sociala si Medicald, a unor imobile situate tn municipinl Cluj-Napoca. Proiect din

initiativa primarului,




D1 cons. Irimie — seeretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisicei 11 — aviz favorabil.

Dna cons. Petrus — secretarul Comisiei V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Cilin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonu(-Daniel, Oand Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Rafiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

3. Proicct de hotirare privind declararea ca bunuri de nz public local si darea Tn

administrare, Serviciului Public de interes local penfru administrarea parcirilor, a

doud statii de tnciarcare pentru antovehicule elecirice si a 15 staiii fnedrcare pentru

biciclete si trotinete amplasate pe Bulevardul 21 Decembrie 1989 apartinind

obiectivalui Lucriri de modernizare Bdul 21 Decembrie 1989: realizare benzi

dedicate transportului public tn comun — Etapa 1 (inclusiv lucrdri de infrastructurd,

amenajare spatiu public, semaforizare, iluminat public si mobilier urban) din

municipinl Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarulei,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei 1 — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei IT — aviz favorabil.

DI cons. Ricz Levente-Zsolt — seeretarul Comisiei VII — aviz favorabil,

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga Ilorin-Valentin, Groza Cilin,
Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonu{-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Rafiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

4. Proiect de hotirdre privind preluarea in  proprietatea privatd si trecerea in

proprietatea publicd a municipiului Cluj-Napoca a imobilului-teren idenfificat cu

nr. cad, 340425 inscris in C.I%. nr. 340425 Cluj-Napoca. Proiect din initiativa

primarului,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.



Dna cons. Pop — presedintele Comisiei 11 — aviz favorabil.
DI cons. Ratiu — seeretarul Comisiei Il — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obfine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi

Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-I'lorin, Cristian

Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,

lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oana Alexandra,

Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

3.

Proiect de hotdarire privind preluarea in proprietatea privatd si irecerea in

proprietatea publicd a municipinlui Cluj-Napoca a imobilului-teren, cu destinatia

de drum, identificat cu nr. cad, 321509, inscris in C.F. nr. 321509 Cluj-Napoca.

Proiect din initiativa primarului.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei 1 — aviz favorabil.
Dna cons. Pop — presedintele Comisiei Il — aviz [avorabil.
DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi

Radu Mihai, Chira Beniamin, Constanteca Radu Mihai, Covaliu Bogdan-IFlorin, Cristian

Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,

lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonuf-Daniel, Oand Alexandra,

Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Réacz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

6.

Proiect de hotirire privind preluarea in proprietatea privatia si trecerea in

proprietatea publica a municipiului Cluj-Napoca a imobilului-teren, identificat cu

nr. cad, 341421 itnscris in C.I°, nr. 341421 Cluj-Napoca. Proiect din initiativa

primarului,

DI cons. Irimie — seeretarul Comisiei I —aviz favorabil.
Dna cons. Pop — presedintele Comisiei 11 — aviz favorabil.
DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei IIT — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi

Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian

Adriana, I'lorian Ovidiu, FFugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Cilin,

lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oania Alexandra,



Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

7. Proiect de hotirdre privind trecerea din domeniul privat in domeniul public al

municipinlui a unui imobil cu destinatie de drum si insusirea Documentatici tehnice

pentru tuscrierea imobilului strada Raului, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul

intesrat de cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa primarului,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei III —aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obfine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Ilorin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga Ilorin-Valentin, Groza Calin,
Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonuf-Daniel, Oana Alexandra,
Petrug Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Récz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu gi Visan Ovidiu-Vasile).

8 Proiect de hotirare privind trecerea din domeniul privat in _domeniul public al

municipinlui a unui imobil cu destinatie de drum (ce se desprinde din sir. Traian

Vuia) si insusirea Documentatiei telinice peniru inscrierea imobilului in sistemul

inteerat de cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa primarului.

DI cons. Irimie — seeretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei 11 — aviz favorabil.

DI cons. Ratiu — seeretarul Comisici ITT — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obfine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Cilin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonu{-Danicl, Oand Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Réacz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

0. Proiect de hotirdre privind insusirea Documentatiei tehnice de primd inscriere in

sistemul integrat de cadastru si carte funciard a_unui imobil situal in municipinl

Cluj-Napoca, str. Decebal nr. 126. Proiect din inifiativa primarului,
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DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei IT — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga I'lorin-Valentin, Groza Célin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonut-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

10. Proiect de hotirire privind fnsusirea Docunientatiei telinice de primd inscriere in

sistemul integrat de cadastru si carte funciard a unui imobil situat in municipiul

Cluj-Napoca, itn zona cuprinsd intre str. abricii si str. Fabricii de Zahdr, Proiect

din initiativa primarulul,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei I — aviz favorabil; ,avem un amendament,
respectiv, o indreptare de eroare materiald, i anume: se indreapta eroarca materiala strecurata
la art. 2 din proiectul de hotarare, in sensul modificérii suprafetei imobilului, de la 9.369 mp.,
cum gresit a fost exprimat, la 9.269 mp.”.

Se supune la vot amendamentul Comisiei 1l si se obtine unanimitate — 23 de voturi
pentru (Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-
Florin, Cristian Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-
Valentin, Groza Calin, lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonuf-
Daniel, Oand Alexandra, Petrug Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Réacz Béla-Gergely, Récz
Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obtine unanimitate — 23 de

voturi pentru (Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu
Bogdan-Florin, Cristian Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga
Florin-Valentin, Groza Célin, Jonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan
lonut-Daniel, Oana Alexandra, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely,
Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-

Vasile).
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11. Proiect de hotirire privind tnsusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului strada Toan Slavici, din municipinl Cluj-Napoca, in sistemul integrai de

cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa primarului si a domnului Ovidiu

Valeriu Florian, consilier local.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se ob{ine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, I'ugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Cilin,
Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Ionu{-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

12. Proiect de hotirdare privind tnsusirea Documentatiei telnice pentru inscrierea

imobilului strada Spicului, din municipinl Cluj-Napoca, in_sistemul iniegrat de

cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa primarului si a doamnei Ilavia-

Milaela Peirus, consilier local,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei I1 - aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Cilin,
lTonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonut-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihacla, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Rafiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

13. Proiect de hotirire privind fnsusirea Documentatiei tehnice penfru ifnscrierea

imobilului strada Dealul Fanatelor, din municipinl Cluj-Napoca, In  sisteninl

inteorat de cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa primarului si a doamnei

Flavia-Mihaela Petrus, consilier local.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz lavorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei 11 — aviz favorabil.



Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Célin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonu(-Daniel, Oand Alexandra,
Petrus Flavia-Mihacla, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Rafiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

14. Proiect de hotirdre privind tnsusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului aleea Scirisoara, din municipiul Cluj-Napoca, tn sistemul infegrat de

cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa primarului,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei 1 — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei IT — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constanteca Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga Ilorin-Valentin, Groza Cilin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oand Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Récz Levente-Zsolt, Rafiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

15. Proiect de hotdrdre privind fnsusirea Documientatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului strada Lunii, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de

cadastru si carte funciarda, Proiect din initiativa primarului,

DI cons. Irimie — seeretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei IT — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obline unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-I'lorin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Cilin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

16. Proiect de hotirire privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului strada Tractoristilor, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de

cadastru si carte funciara. Proiect din inifiativa primarului.
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DI cons. Irimie — seeretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga IFlorin-Valentin, Groza Cilin,
Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonu{-Danicl, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

17. Proiect de hotirdre privind tnsusirea Documientatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului strada Brates (fronsonul 2), din municipinl Cluj-Napoca, in sistenul

integrat de cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa primarului si a doammnei

Fugel Edina, consilier local.

DI cons. Irimie — secrctarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei I1 — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
[onescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oanda Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Récz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

18. Proiect de hotardire privind insusirea Documentatiei tehnice de actualizare a datelor

de carte funciard si a Documentatiei ielinice de dezlipive si partaj voluntar, peniru

imobilul situat tn municipiul Cluj-Napoca, str. Tebei nr. 15. Proiect din initiativa

primarului.

DI cons. Irimie — seeretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei I1 — aviz favorabil; propune mandatarca
doamnei consilier local Olah Emese, pentru semnarea actului de partaj in forma autentica.

Se supune la vot amendamentul Comisiei Il si se obtine unanimitate — 23 de voturi
pentru (Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-
Florin, Cristian Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Ilorin-

Valentin, Groza Calin, Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonu(-
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Daniel, Oana Alexandra, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Racz
Ievente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).
Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obfine unanimitate — 23 de
voturi pentru (Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu
Bogdan-Florin, Cristian Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga
Florin-Valentin, Groza Calin, Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan
lonut-Daniel, Oand Alexandra, Petrug Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely,
Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-

Vasile).

19. Proiect de hotdirare privind dezmembrarea, concesionarea prin incredintare directd

si tnsusirea Documentatiei cadastrale, pentru concesionare, a terenului situat in

municipiul Cluj-Napoca, str. Donath nr. 211, in suprafati de 84 mp, in vederea

extinderii locuintei unifamiliale, D+P. Proiect din initiativa primarului.

DI cons. Irimie — seeretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei I1 — aviz favorabil.

DI cons. Boloveschi — aratd cd, pentru siguranta pietonilor din zona, sunt necesare
largirea strizii si amenajarea trotuarelor, mentiondnd ca mul{i cetateni sunt nemultumiti de
traficul care se desfasoard pe strada Donath; propune cadastrarea unei suprafefe de teren, din
zona Donath, aflatd in patrimoniul municipiului i amenajarea acesteia in interesul cetatenilor.

DI primar — le solicitd colegilor de la Directia Tehnicd, prin Serviciul Siguranfa
circulaiei si de la Direcfia Patrimoniul municipiului si evidenta proprietatii, ca, pentru sedinta
de consiliu local din luna decembrie, si pregiteascd o analizd detaliata, care si evidentieze
situatia juridica si tehnica a propunerilor facute de domnul consilier local Radu Boloveschi.

Se supune la vot proicctul si se obtin 18 voturi pentru (Chira Beniamin, Constantea
Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga
Florin-Valentin, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonu{-Daniel, Petrus Flavia-
Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si cinci abtineri (Boloveschi Radu Mihai,

Cristian Adriana, Groza Cilin, Tonescu Dinu, Oana Alexandra).

20. Proiect de hotirare privind modificarea_repartitiei doamnei Moldovan Lucica.

Proiect din initiativa primarului,

DI cons. Irimie — seeretarul Comisiei I — aviz lavorabil.
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Dna cons. Pop — presedintele Comisiei IT — aviz favorabil.

Dna cons. Petrus — seeretarul Comisiei V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obfine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-I'lorin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonu(-Daniel, Oand Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Réacz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

21. Proiect de hotirire privind repartizarea locuintei de serviciu, situatd tn municipinl

Cluj-Napoca, str. Horea nr. 35, ap. 9, in favoarea doammnei Moldovan Mihaela,

Proiect din initiativa primarului,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constanteca Radu Mihai, Covaliu Bogdan-I'lorin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, I'ugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga FFlorin-Valentin, Groza Célin,
Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lTonu{-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Réacz Béla-Gergely, Récz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

22. Proiect de hotdirire privind aprobarea declansdrii procedurii de expropriere a

imobilelor care constituie coridorul de expropriere aferent lucrdrii de uftilitate

publica de interes local la obiectival de investitii ,Amenajarea ansamblului urban

Cetatuia din Cluj-Napoca”. Proiect din inifiativa primarului.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei 11 — aviz favorabil; ,.se indreaptd eroarea
materiala strecuratd in Anexele 2, 3 si 4, in sensul corectarii proprietarului terenului identificat
in C.I'. 321183, cad. 321183 (corespunzitor pozitici 17 din Planul anexd), ca fiind S.C.
INTENSHAL S.R.L.”,

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei ITI — aviz favorabil.

DI cons. lonescu — presedintele Comisiei VI — aviz favorabil.



Se supune la vot amendamentul Comisiei I si se obfine unanimitate — 23 de voturi
pentru (Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-
Florin, Cristian Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Ilorin-
Valentin, Groza Calin, lonescu Dinu, Trimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan JTonuf-
Daniel, Oand Alexandra, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Récz
Ievente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan $tefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

DI cons. Groza — intreaba care este motivul pentru care nu a fost exercitat, la timp,
dreptul de preemptiune pentru terenurile pentru care se plitesc azi despagubiri.

DI primar — afirma ci, in anul 2016, lucrérile au fost efectuate cu resursa financiara
aferentd si ci, momentan, trebuie identificate resurse din fonduri europene, pentru ca partea
de expropriere s fic acoperitd; subliniazd cd acesta este un proiect important, realizat la
recomandarea specialistilor, prin concurs de solutii.

DI cons. Groza — considera ca acest concurs de solufii a venit prea tarziu.

DI primar — conchide ci aceasta este procedura exproprierii si valoarea terenului la
ora actuala.

Presedintele de sedin{i — puncteaza cd, in cazul de fa(d, nu este vorba despre
exproprierea unei cladiri, ci a unor terenuri, in anul 2016 fiind vorba despre exercitarea unui
drept de preemtiune asupra unei cladiri.

DI primar — este de acord cu interventia presedintelui de sedinta si face apel la mai
multd rigoare administrativa.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obtine unanimitate — 23 de
voturi pentru (Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu
Bogdan-Florin, Cristian Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga
Florin-Valentin, Groza Calin, Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan
lonut-Daniel, Oand Alexandra, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely,
Récz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan $tefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-

Vasile).

23 Proiect de hotirire privind acceptarea ofertei de donatie a imobilelor-terenuri

identificate cu nr. cad, 332710, inscris in C.F. nr. 332710 Cluj-Napoca, nr. cad.
350912, inscris tn C.I. nr. 350912 Cluj-Napoca, nr. cad. 318308, inscris in C.I'. nr.
318308 Cluj-Napoca, nr. cad. 319271, inscris in C.F. nr. 319271 Cluj-Napoca, nr.
cad. 319141, inscris tn C.F. nr. 319141 Cluj-Napoca si nr. cad. 332652, tnscris in

C.F. nr. 332652 Cluj-Napoca, situate in municipiul Cluj-Napoca. Proiect din

initiativa primarului.




DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

DI cons. Ratiu — membru al Comisici II - aviz favorabil; propune mandatarca

doamnei consilier local Oldh Emese, pentru semnarea actului de donatie in forma autentica.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei III — aviz favorabil.

Se supune la vot amendamentul Comisiei II si se obtin 21 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga I'lorin-Valentin, Groza Cilin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonuf-Daniel, Oand Alexandra,
Petrus Flavia-Mihacla, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu); doamna consilier local Pop Loredana gi domnul consilier local
Visan Ovidiu-Vasile nu participa la vot.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obtin 21 de voturi pentru
(Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Ilorin,
Cristian Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin,
Groza Calin, Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oana
Alexandra, Petrus Flavia-Mihacla, Récz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu I"lorin,
Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu); doamna consilier local Pop Loredana si domnul consilier

local Visan Ovidiu-Vasile nu participa la vot.

24. Proiect de hotirire privind modificarea Hotdrdrii_nr. 779/2020 (desemnarea

reprezentantilor Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca in Comisia_pentru

vinzarea spatiilor comerciale sau de prestiri servicii, conform Legii nr. 550/2002 si

Legii nr. 341/2004), astfel cum a fost modificatd prin_Hotdrdrea nr. 237/2021.

Proiect din initiativa primarului,

DI cons. Irimie — seeretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons, Pop — presedintele Comisiei 11 — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Ilorin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
Jonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonu(-Daniel, Oand Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).
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25. Proiect de hotirire privind modificarea Hotdrdrii nr. 781/2020 (desemnarea unor

consilieri locali, membri si_ membri supleanti, in Comisia de vinzare a spatiilor

propriefate privatd a statului sau a unitatilor administrativ-teritoriale cu destinatia

de cabinete medicale si a spatiilor Tn care se desfisoard activitdfi conexe actului

medical, precum si in Comisia_de contestatie), astfel cum a fost modificati prin

Hotiirdrea nr. 238/2021. Proiect din initiativa primarului.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei 11 — aviz favorabil.

Dna cons. Petrus — secretarul Comisiei V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constanteca Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Cilin,
Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonu{-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Rafiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

26. Proiect de hotdrare privind completarea Anexei la Hotdardrea nr. 50172022 (lista de

repartizare, in vederea atribuirvii, prin inchirviere, a locuintelor sociale, persoanelor

aflate pe lista de priovititi pe_anul 2022, aprobaid prin Hofdrirea ny. 146/2022).

Proiect din initiativa primarului,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei IT — aviz favorabil.

Dna cons. Petrus — sceretarul Comisiei V — aviz favorabil.

Dna Zsiga Claudia — activisti in atribuirea locuintelor sociale — spune ci i-a fost
ingradit dreptul de a intra in incinta primariei; prezinta situatia cetatenilor din zonele
defavorizate ale municipiului, subliniind ca atribuirca locuinfelor sociale reprezintd o
necesitate a zilelor noastre; afirma ca a inregistrat o petitie in urmé cu doud luni si nu a primit
un raspuns institutional.

DI primar — raspunde cd, in primérie, nimeni nu este discriminat; informeaza ca
educatia riméne cea mai buna solutic pentru dezvoltarea cetétenilor si cd problemelor reale
ridicate, care, de altfel, se afla in centrul preocuparilor administratici publice locale, le vor fi
identificate si solutii, bazate pe principiile integrarii, tolerantei si schimbérii mentalitatii

oamenilor.
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Pregedintele de sedinfd — aratd ca exista un proiect pe ordinea de zi privind inscrierea
in sistemul integrat de cadastru si carte funciard, in vederea construirii unui imobil de locuinte
sociale.

Dna cons. Cristian — propune crearea unei strategii, in vederea atingerii obicctivelor
din aceasta speta.

D1 primar — raspunde cd doamna consilier local si viceprimar, Oldah Emese,
coordoneazd o astfel de strategie; totodata, mentioneaza ca un raspuns institutional la petitie i-
a fost comunical doamnei Zsiga Claudia; reitereazid ca, impreund, prin toate parghiile de
comunicare, vor fi gasite solutii.

Dna cons. Oani — intreabé care este numarul locuintelor sociale adaugate patrimoniului
municipiului in acest an.

Presedintele de sedintd — raspunde ca peste 30 de locuinte sociale urmeaza sa fie
atribuite, conform procedurii, o parte fiind deja achizi{ionate.

Dna cons. Qani — infelege cé aceste locuinte sunt finantate din fonduri norvegiene.

Se supune la vot proiectul si se obfine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-I‘lorin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga I'lorin-Valentin, Groza Cilin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

2. Proiect de hotdardire privind aprobarea P.U.D. — Construire locuinti semicolectivi

(doud unitafi locative), P+E, Aleea Muzicii nr. 20; beneficiari: Jucan loan Sorin si

Jucan Estera-Ilavia. Proiect din initiativa primarului,

DI cons. Ratiu — seeretarul Comisiei 111 — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonu(-Daniel, Oana Alexandra,
Petrug Ilavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Récz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

28. Proiect de hotirire privind aprobarea P.U.D. — Construire locuinti semicolectivi,

P+E, str. Pavel Dan nr. 10A4; beneficiara: S.C. IMOINSTANT S.R.L. Proiect din

initiativa primarului,




DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei TII — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oani Alexandra,
Petrug Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Récz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

I'lorin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

29. Proiect de hotdrire privind aprobarea P.U.D. — Construire locuinta unifamiliald,

S+HP+E, str. Pomet nr. 16B prov.; beneficiari: Viitci Bianca-Corina si Vifted

Cosmin-Romulus. Proiect din initiativa primarului.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei IIT — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de votur] pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Giabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
lonescu Dinu, Trimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oani Alexandra,
Petrus Flavia-Mihacla, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan $tefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

30. Proiect de hotdirire privind aprobarea P.U.D. — Counstruire locuinti unifamiliald,

SHP+E, str, George Valentin Bibescu nr. 46; beneficiari: Kallos Francisc si Kallos

Sorina-Aurelia. Proiect din initiativa primarului.

DI cons. Ratiu - secretarul Comisiei III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonuf-Daniel, Oand Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Réacz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

31. Proiect de hotdirdre privind aprobarea P.U.D. - locuinta unifamiliald — Sp+P+M,

str. Caisului nr, 34A; beneficiari: Moldovan Toan si Moldovan Angela. Proiect din

initiativa primarului.
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DI cons. Ratiu — seeretarul Comisiei III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Célin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonu{-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihacla, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Rafiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

32. Proiect de hotirire privind aprobarea P, U.D. — imobil cu functinni adminisirative si

spatii _de_interes pentru public S+P+2E+R, str. Cardinal ITulin Hossu nr. 31;

beneficiari: Episcopia Romina Unita cu Roma, Greco-Catolica de Cluj-Gherla.

Proiect din initiativa primarulii,

DI cons. Ragiu — secretarul Comisiei III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
lonescu Dinu, Trimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Rafiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

33. Proiect de hotdrire privind aprobarea P.U.D. — Counstruire imobil mixt si amenajiri

exterioare, S+P+5E, str. Nicolae lorga nr. 2; beneficiari: Hollios Teodor si Hollios

Andra Gabriela. Proiect din inifiativa primarului,

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei 11l — aviz favorabil; propune urmétorul
amendament: ,,la art. 1, la faza D.T.A.C., proiectul va fi supus avizirii in comisia de estetica
urbana”,

Se supune la vot amendamentul Comisiei 1T si se obline unanimitate — 23 de voturi
pentru (Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-
Florin, Cristian Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Géabudean Marcel, Gliga Florin-
Valentin, Groza Calin, lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-
Daniel, Oana Alexandra, Petrus Flavia-Mihacla, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz

Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).



Dna Camelia Isac — avoeat — Bund ziua, ma numesc Camelia Isac. Ma prezint in
fata dumneavoastra ca avocat astazi in reprezentare a unor persoane care locuiesc pe
stradd Nicolac lorga si in aceasta zond, Preliccanu Dana, Hadariana Ania, Avram
Cornel, Avram Cristian, Papiu Felician Augustin, Papiu Simona i Papiu Sonia. Pec
aceste persoanc le reprezint in susfinerea unui memoriu pe care aceste persoane l-au
facut si l-au inaintat primariei in luna aprilie si mai de asemenea, in luna mai s-au
mai aldturat acestor persoanc si altele care locuiesc pe strada Nicolae lorga. in total,
vorbim despre 33 de persoane care practic au semnat acest memoriu la o zi dupd ce
a fost afisat in mid rog, pe strada Nicolac lorga un afis privind acest proicct. in
continuare as vrea si punctez céteva aspecle din acest memoriu. Practic sunt motive
de nelegalitate acestui proiect si motive pentru care noi va solicitim si il respingeli. in
acest proiect este vorba despre o cladire situata pe Niculae lorca, avand ca regim de
indltime parter plus un etaj, care se doreste a fi finlocuita de o cladire si voi
argumenta si de ce cu funcfiunea de policlinica cu 7 etaje. Vorbim despre o functiune
de locuit pe strada Nicolae Torga si de asemenea punctez faptul cd este o zona de
protectic a monumentelor istorice. In primul motiv, sa zic asa, de neclegalitate acestui
proiect este tocmai acest aspect privitor la zona de protectic a monumentelor istorice.
Consideriim ¢ acest proiect incalca articolul 47 alineatul 3 litera w din Legea 350
din 2001 care ne spune c¢d pentru claborarca planului urbanistic zonal este obligatorie
in cazul zonelor construite protejate pentru monumentele istorice. Asa cum am
mentionat, este fird (Agada c@ acest proiect se doreste a fi realizal pe acecastd parcela
care aparline zonei de protecfia monumentelor istorice. Potrivit acestui articol, se poate
aproba un asemenea proiect doar dacd existd plan urbanistic zonal ori se doreste prin
plan urbanistic de detaliu. Diferenfa consta si in asigurarea informarii locuitorilor si a
consim{@mantului acestora la realizarea unui astfel de proiect. Plan urbanistic zonal
vizand studierea fintregii zone, inclusiv a intregii strazi Nicolae lorga. Un al doilea
aspect cste cel privitor la informarea si consultarea populafiei. Asa cum spuneam,
aceste 33 de persoane au realizal un memoriu in 5 mai, dupd 5 mai 2022 pentru ci
de-abia Tn 5/05/2022 s-a pus un afis in aceastd zona cu privire la acest proiect. Acest
aspect ne relevi faptul c¢d nu s-a respectat procedura de informare si consultare a
publicului si vorbim aici despre publicul direct interesat de cei carc sunt in aceasta
zona. Acest anun{ a fost pus dupd la circa 4 luni dupa ce deja cra aprobat in
CTATU in 5 mai side asemenea, in cuprinsul anunfului era mentionat ca se pot face
obiectiuni pana in 28 aprilie adica la un termen care era deja expirat. Ca urmare, s-a
gasit aceastd formd a memoriului. Un al treilea punct pe care ag dori si vi-l aduc in

atenfie este incilcarca arlicolului 31 din hotararea de Guvern privind regulamentul



general de urbanism, care prevede cu privire la regimul inaltimii cladirii cd nu se pot
autoriza cladiri cu mai mult de 2 etaje fatd de cladirile in invecinate decat. Deci
derogarea se poate realiza de la aceastd regula numai prin plan urbanistic zonal, din
nou o normi care se incalcd, pentru cd se doreste derogare prin plan urbanistic de
detaliu cu privire la volumetria si la inalfimi aceste cladiri, trebuie si punctez ca ca
trebuie si fic masuratd si luatd in considerare fatd de strada Nicolae lorga, iar nu fafa
de strada Calea Turzii. Cum spuncam, strada Nicolac lorga zond de locuit, zond cu
regim de indlfime redus in accastd zona toale casele care sunt pe accastd stradd sunt
fie parter, fie parter plus on efaj. Existd o singura exceptic o singurd cladire are
parter plus 2 etaje. Aceasta a fost edificatd sub regimului vechiului PUG, deci practic
pe noul punct nu se poate realiza cu regim mai mare de indltime. Va pun in vedere
de asemenea prevederile articolului 31 din regulamentul de general de urbanism care
ni ne spunc de asemenea ca raportarca indltimii se face la cladirile imediat invecinate,
amplasate aldturat, de acceasi parte a parcelei. Vorbim despre o cladire de 7 ctaje
care se doreste a se realiza ntre 2 case cu parter. Deci ambele casec care se
invecineazd cu proiectul au doar parter. Prin urmare aceastdi norméa este incalcata de
asemenea tot cu privire la volumetrie, ne mai spune articolul 32 din acelasi
regulament c¢ii se analizeaza prin raportare la zond. Oricum spuneam, zona este una de
protectic monumentelor istorice si prin conformare prin volumetrie si aspect exterior
intra in contradictie aceastd clidire cu aspectul zonei. Alaturi de memoriul pe care I-
au depus acesle persoanc puteti s ve vedeti si folografii din aceastd zond si de
asemenea s-a facut trimitere si se face (rimitere la o asemanare cu strada Doina
Cornea a fost Alba lulia, care este un exemplu si a fost si si este si asemdndlor cu
strada Nicolae Torga. Vorbim despre o casd de pe colf care se doreste a fi inldturata,
demolatd si inlocuitd cu o cladire cu 7 etaje. Toate casele de la colful strazii au
acelasi regim de inalfime ca si ST. Ca si strazi ca si casele de pe strada respectiva,
Un alt punct pe care doresc sa il aduc in atentia dumneavoastrd este faptul ca in
realitate ceea cc se construieste si se doresle a se construi este o policlinicd, nu o
clinici sau constructic cu functiune de sinitate, asa cum s-a mentionat in raspunsul la
memoriu din partea proicctantului si pentru aceastd suslinere fac trimitere chiar la
detaliile proiectului, inclusiv la denumirea sa, care este o clidire cu funcfiuni mixte
clinici medicald de interes public pe diverse specialitati, cu caracter ambulatoriu,
compusa din 15 cabinetc medicale. S-a sus{inut ca aceste cabinete medicale ar fi
conexe oftalmologice, insd in planul, in partea scrisi si partea de senat a acestei
documentatii nu rezulti de nicdieri. O asemenca afirmatie este afirmatd de proiectant

dupd ce s-a facut acest memoriu, dar in proiectul pe care dumneavoastrd urmeaza sa



il aprobati sau sa il respingeti nu se face o asemenca delimitare. Potrivit dictionarului
nostru, prin policlinicd se infelege tocmai ceca ce spun ei ca vor sd facd institufie
medicala de consultatii si de tratament ambulatoriu, organizatd pe specialitai.
Observam totodatd cd din memoriul general, filele 1, 6 si 8 practic doar la parter
vom avea 3 cabinete medicale cu specific oftalmologic, iar la celelalte 3 etaje sunt pe
ficcare ctaj citre cite 4 cabinete medicale cu alte specialitifi. Ce inseamnd alle
specialiti(i, inscamnd cabinete de medicina de familie, de ginecologie, de dermatologie.
Poate fi orice, pentru ci nu se specifici. De asemenea, ardt faptul cd existd deja in
Cluj-Napoca o clinici de oftalmologie a investitorului Holhos, astfel ca ceea ce se
doreste acum, practic, prin acest proiect, este realizarca unei policlinici asemanétoare
cele care se construieste in Alba Tulia. Un alt aspect pe care petentii doresc sd vi le
aduca la cunostinti este faptul ca se incalcd si numarul de locuri de parcare care
trebuie raportate la aceasta functiune care se doreste a se introduce in intr-o zond
rezidentiala si anume. Practic, avem anexa 2 de la regulamentul local de urbanism din
Cluj-Napoca, care ne face referire la numdérul de locuri de parcare aferente unei astfel
de cladiri. Ar fi necesare 38 de parciri auto si 35 de parcdri velo ori in realitate,
proiectul propune 24 de parcari auto si 26 de parcari velo gi fac aici referire la
articolul 32 sectiunea noua din capitolul 10 pe m 3 este capitolul zonei in care ne
aflam, in care se afli parcela din Nicolae Orga, numarul 2 cu privire la parcari fac
referire, de asemenea, la regulamentul local de urbanism, care ne spune céd atunci cand
avem o functiune mixta, pentru fiecare din functiunile care o compun trebuie asigurat
numiarul de parciri. Vorbim despre 4 functiuni se doreste un apartament de serviciu la
ultimul etaj, se doreste un spatiu pentru comer{ specializat in vénzarea ochelarilor,
birouri administrative la penultimul etaj si la etajul 4 si functiune a principald a
imobilului, cum spuneam de policlinica. Dintre aceste 4 functiuni, doar pentru 2 sunt
respectat. Numirul de parcari pentru spatiu com pentru vanzarea ochelarilor nu este
respectat. Practic, ne spune regulamentu-l card urbanism in anexa 2 ca pentru comert
in detail ar trebui minim 2 locuri de parcare. Ori noi avem un singur loc de parcare,
care este velo, adicd pentru biciclete, iar dacd ne-am duce mai departe, sd zicem, la
punctul al doilea din anexa al doilea, Relu, sa zicem cd ar fi comer{ on detail pentru
produse sau, mid rog, cu functiuni cu un numar redus de clienti, desi nu nc aflam
neapdral in cele cnumerate in acest text de lege, tot ar fi respectatd, pentru ci si aici
este previzul un loc de parcare, iar noi nu avem niciunul, Tn ceea ce spuncam despre
functiunea principald a imobilului, aceca de policlinicd, diferenta dintre numdérul de
locuri de parcare neccesare si cele care sunt de fapt propuse prin acest proiect este

una foarte mare. Ori trebuie si ne imagindm ce inseamna faptul ca pacientii veniti la



policlinica pentru a fi tratati in regim ambulatoriu nu vor gasi locuri de parcare in
cladire. Asta inscamna cd vor parca pe strada Niculae Torga, care este o stradd destul
de mica si face legatura intre 3 cartiere Andrei Muresanu, Buna Ziua si Borhangi.
Asta inseamnd pentru locuitorii din aceastd zond poluare, poluare fonicd, zgomot,
blocaje de trafic. Daca se parcheaza pe o parte si pe alta a cladirii, a strazii si in
jurul cladirii. Deci, practic, prejudiciul este unul destul de mare pentru cei care
locuiesc pe strada Nicolac lorga. Un alt aspect pe care doresc sda 1l punctez este
privitor la limitele laterale si posterioare ale acestei cladiri. Practic fatd de refragerea
minima obligatorie conform legii din proiect, asa cum vedeli si hotardrea de proiect si
in plansele desenate rezultd ca accasta cladire nu are o limitd posterioara. Avem doar
limite laterale, ceca ce este inadmisibil, adica de neimaginalt, Cum poate si nu aibd o
limitd posterioard? Aceasta a fost posibild datorita faptului cd vorbim despre parcela
de colti, iar proiectantul s-a raportat ca avand front la strada la ambele strazi. Va
aduc in atentia articolul 32 din SE, sectiunea 6 capitolul de care spuneam Mirel U.
Care ne spune asa limilele laterale trebuie si fie de 4.5 metri minime gal cu naltime
a jumitate din inaltime a cladirii, dar nu mai putin de 4.5 posterioara, nu mai putin
de 6 metri ori limita care este de fapt limita posterioard acestei cladiri are 5 virguld,
45 metri vorbim de limita esticdi a parcelei. Nu poate ca aceasta cladire sd nu aibd o
limitd posterioara. O limita posterioard are 5,45 desi ar trebui sd aibda jumatate din
inaltimea cladirii si nu mai putin de 6 metri practic s-a dorit a se evita prevederea
legala pentru ca proiectantul ales ca alinament atat latura parcelei cu iesire din Calea
Turzii, cit si latura din Nicolae lordan. Acest lucru contravine si articolului 32 unde
ni se spune ci pe o parcela se poale prevedea un singur acces pietonal si un singur
acces carosabil. Noi avem 2 acuma putem sa ne dam scama de ce s-a gandit ca sa
fic 2 practic, ca sd sc cvite aceastda prevedere cu privire la retragerea fata de limita
laterala si posterioard si un alt aspect, ultimul pe care vreau sa vi-l aduc in atentie
este tot articolul 32 din Relu, sectiunea a treia, punctul 4 care ne spunec care cste
care sunt condifiile pentru ca o parcela sd fie ganditd ca fiind construibild. Sunt 5
conditii, dintre care una este ca addancimea s fie mai mare decat [rontul la strada.
Tot pentru a evita aceasta prevederc legald, proicctantul se raporteazd in aceasta
chestiune, nu sc mai raporteaza la ambele strizi si se raporteazd doar la strada
Nicolae Torga. Ori frontul la stradda trebuic sa fie raportat la Calea Turzii, pentru ca
Calea Turzii este considerentul pentru care de fapt a fost incadratd in acest uter. Deci
acest aliniament urmeaza a f{i avut in vedere in aceastd, ca in accastd situalic ori aga
cum se observa din plansele desenate ale planului  balistic de detalin, nu este

respectata aceasta reglementare de la litera ¢, pentru cd avem un front de 51, 6 metri
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si o adincime de 24, 0 8 metri deci, practic as vrea sd punctez si lipsa de
consecventii a proiectantului, care practic a ales frontul la stradd si strézile la care si
se raporteze in functie de interes. In finalul cuvantului as vrea si punctez dorinfa
oamenilor pe care ii reprezint ca dumneavoastrd sa aveli in vedere interesul, care este
unul public, interesul public al locuitorilor si in special al celor care chiar locuiesc in
aceastd zond si nu interesul privat al investitorului.

Presedintele de sedin{i — Mulfumesc, inainte sa-i dau cuvantul arhitectului gef,
as vrea sd-i pun si cu 2 intrebari arhitectului sef. in primul rdnd sia ne spuna in ce
s7ond este acest teren, in ce zona este incadrat, pentru ca am auzil acea diferentda de
functiuni, ¢ nu ar fi voic functiunile, ca ar fi o chestiune de locuire. Va rog o data
sd ne lamuriti in ce zond este Tncadrat, in ce putere este incadrat acest teren.

DI Pop Claudius Daniel — Arhitect sef — Buna ziua, este incadratd in uter 7 M
Trei, zond cu functiuni mixte, dezvoltata in lungul principalelor artere de convergenta
spre centrul orasului in secolul al 20-lea si redezvoltatd fragmentar in ultimii 20 de
ani.

Presedintele de gedintii — Bun, este prima intrebare, A doua intrebare si o sa vi
rog ulterior si rdspundeti si ne faceli o prezentare ca sd putem avea o concluzic la
final. Spuneti-mi, va rog acest proicet, avand in vedere cd este intr-o zond de
protectie, are avizul celor de la Comisia Zonald de Monumente Istorice?

DI Pop Claudius Daniel — Arhitect sef — Evident, are acest aviz.

Presedintele de gedinti — Bun, deci existd avizul? Existd absolut zonele
monumentelor istorice in regula va rog, domnule arhitect sef, terminafi-va expunerea si
dupid ce si v dau cuvdntul, dupd ce ne spune tot despre ce este vorba, dacd mai
sunt alte intrebari din partea colegilor sii.

DI Pop Claudius Daniel — Arhitect sef — In primul rand, va rog, domnule,
inaltimea admisa aici este de 5 etaje, nu de 7 imobilul se prezinta cu 5 etaje si sa
spunem 5 nu cu 7. Erau multe, da, le-am sintetizat privind notificarea vecinilor si
HCL 105 3 din 2012 care vorbeste de regulamentul privind notificarea si informarea
publicului la PUD zice cid se notificd proprietarii parcelor vecine pe toate laturile cu
parcela pe care se face studiu. Acesti vecini au fost notificati, bineinteles si mai mult
de atita si-au si exprimat acordurile notariale privind aceasta lucrare. Deci nu (rebuiau
notificali vecini de la nu stiu 7 parcele mai incolo, ca procedura zice ca in
regulament privind discutiile sau functiunea policlinica versus clinica, faza pod nu intrd
asa in detaliu. Acum acest proiect este foarte bine fundamentat si detalial, intr-adevir,
are si partidele toate si sc vad cabinete. Eu o faza ulterioard noi nu putem cataloga

astazi daca este clinicd sau policlinica asta poate sa faca probabil Ministerul Séanatafii,



nu noi. Céte cabinete de oftalmologie céte cabinete de alta natura? Nu, intr-adevér, in
planse nu scric deciit oftalmologic. Tot proiectul a fost prezentat in 3 randuri in
comisia zonald de monumente, din 3 randuri in 3 rdnduri in comisia tehnicd, ca si
clinici oftalmologici. Da. Deci nu ca si policlinica. Necesarul de parcari pentru
functiunile propuse, adica cea de clinicd si un apartament de serviciu, e de 20 si una
Noi am cerut suplimentare a acestui numar de locuri de parcare, astfel cd a ajuns la
24 da, in forma finalid. Dar pe calculele care ne-a prezent proiectantul. Care destul de
minutioasd, adicd calcule matematice, rezultau 20 si una derogarea privind AG-ul aicea
n-ag spune cd e o derogare. Are o exceplie. Da, este corect. Cum a spus doamna
avocat, nu pot depdsi cu 2 nivele clidirile invecinate, prin excepfia ntocmirii unui
PUZ, da sau SAM la bazi. Pai la Cluj-Napoca avem de-a dreptul un PUG care ma
trimite la 5 nivele supraterane, adicd pe plus 5-6 supraterane, imi cer scuze, pe plus 5.

Presedintele de sedingi — domnule arhitect sef, va rog aicea sad lamurim aspectul
acesta. Adica dumneavoastrd spuneti asa ca in orasele in care nu existi un PUG in
valabilitate, atunci ar fi nevoic de un PUZ ca sd facd aceste reglementdri. Ori, in
cazul Th care avem un PUG in valabilitate, accastd derogare, sda spunem asga, sau
aceastd exceptic prin lege este clarificatd prin intermediul PUG-ului, adicd printr-un
document care are o for(d juridici mai mare decdt un PUZ. Asta vreli sa spunefi, da,
mulfumesc.

DI Pop Claudius Daniel — Arhitect sef — intr-adevar se afld la pod gi astazi se
aprobd un pod datoritd faptului ca parcela este una de colf. Intr-adevar putem spune ci
nu are o limitéd posteroald, pentru ¢ are 2 accese, deci are 2 accese, pentru ca al doilea acces
auto l-am cerut. Noi am cerut atita si aiba parcari asigurate in subsol normal, cat si parcéri la
sol pentru vizita de scurtd duratd, fiind o clinica.

Dna cons. Cristian — eu as vrea doar sa pun intrebare tehnica. Pana acuma, tot ce mi-a
prezentat doamna avocat, care reprezinta pana la 32 de oameni care locuiesc pe acea strada,
33 a fost discutat intr-o comisie, pdna acum li s-au raspuns acestor oameni punctual la tot ceea
ce ni s-a spus astazi?

DI Pop Claudius Daniel — Arhitect sef — da, i s-a réspuns.

Dna cons. Cristian — mul{umesc, pentru ¢ in caz contrar, aici era intrebarea cumva si
pentru doamna avocat. Nu am inteles astazi in sedinta de consiliu local, dacé toate aceste
aspecte sunt pentru prima datd mentionate, daca ei nu sunt de acord cu solutiile pe care
administratia publicd, adicd dumneavoastré le-ati dat sau daca pur si simplu unele dintre cle
sunt pentru prima datd aici, pentru ¢a cu toate cd nu suntem la tnceputul sedinei i in mod
normal ¢ mai dificil s retragem de pe ordinea de zi acum, daca intr-adevar sunt neclaritati gi

oamenii acestia au nevoie sa-si pund punctul de vedere. Pentru transparenfa pe carc o
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mentiona domnul primar la inceput, putem si retragem acest punct de pe ordinea de zi, sa
meargi in comisie si sa se rediscute toate aspectele mentionate acum, pentru ci cel pufin
doamna avocat a mentionat o lista de cel putin 30 de aspecte; eu nu le-am retinut pe toate si
dumneavoastrd afi raspuns doar la 5 acum.

DI primar — doamna consilier stiti bine ca eu sunt deschis la asemenea lucruri pentru
a putea lua o decizie. As vrea sd-mi raspundeti scurt la urmétoarele intrebiri, imi cer scuze, n-
a fost la Inceputul dezbaterii; a fost dezbatut in comisia de urbanism public, acest proiect?

DI Pop Claudius Daniel — Arhitect sef — absolut.

DI primar — au fost interventii din partea tuturor celor care au dorit sd intervind?

DI Pop Claudius Daniel — Arhitect sef — absolut.

DI primar — a fost notificatd public gedinta comisiei de urbanizare inainte de
promovarea in gedinta de consiliu local, a fost publica in ordinea de zi, a fost mentionat acolo
acest proiect, ce altceva sa mai fac? Eu? Ce sd ma informez? Este o etapd legala pe care n-am
parcurs-o sau care n-a fost lege. A existat in lege si n-am acoperit-o cu ca sd-mi dau secama
care si fie temeiul legal sd pot pentru cd ma dau in judecata ceilalti dacd nu promovez care-i
temeiul legal, sd spuneti care este un temei legal pentru ca este la mijloc daca i dau dreptate?
De ce sii contest? Ceilalti care au dreptate, de ce nu promovati, cd am credit luat pe investitie
si trebuia sa respectati procedura legald de 45 de zile si Tnaintati proiectul. Adica eu vreau si
iau decizie pe lege, nu, n-am ascultat argumentul, care e argumentul pentru care ar trebui sa
aman sa-l stiu si eu.

Dna Camelia Isac — avocat — Va raspund la intrebare. Aceste nelegalitati pe care le-
am sesizat si care sunt mai detaliate in memoriul pe care I-am, pe care aceste persoane l-au
realizat, nu au trecut prin nicio comisie. Comisia tehnica deja trecuse proiectul si dupa circa 4
luni de la discutarea in comisia tehnicd, a fost afisat un anun{ la fata locului in data de
5/05/2022 fara ca populatia din zona sd poatda i consultatd. Deoarece termenul pentru
formularea observatiilor mentionat in acest anunt{ era 28 aprilie adicd era deja expiratd,
oamenii au gisit ca modalitate formularea unui memoriu la care s-a raspuns partial. Spre
exemplu, astizi nu s-au raspuns la mai multe $i nu s-a raspuns la primul aspect pe care l-am
sesizat, care este un extrem de important articol 47 alineatul 3 litera b din Legea 350 care ne
spune cii elaborarea planului urbanistic zonal este obligatorie in cazul zonclor construite
protejate si de protectia monumentelor. Suntem intr-o astfel de zond. De ce se aproba plan
urbanistic de detaliu daci textul legal, fara sa existe alte texte legale derogatorii, ne spune ca ¢
nevoie de un plan urbanistic zonal?

D1 primar — Primul raspuns la intrebare juridica are un raspuns la intrebarea asta. Sau
cine are raspunsul? Pentru ¢i o chestie tehnica, juridicd si vrea un raspuns pe mésura. Sau cine

a fost in comisia de urbanism la dezbaterea 1n acest punct?



Dna Alina Aurelia Rus — director executiv Direcfia Juridica — Adina a fost. Dar
pot si va raspund. Cred ¢ in regulamentu local de urbanism aferent acestui UTR existd o
prevedere potrivit cireia in cazul pana la adoptarea planului urbanistic zonal pentru zona 4
sute doudizeci si doi este permisd construirea de cladiri plus intervenfia asupra cladirilor
existente si prin pod, cu conditia sa existe avizul de la comisia de monumente $i sa se respecte
prevederile regulamentului in vigoare.

DI primar — domnule arhitect avem si microfon. Confirmati cele spuse de
departamentul juridic?

D1 Pop Claudius Daniel — Arhitect sef — da un mic detaliu, autorizarea directa este
permisd in baza regulamentului, deci nici méacar PUD acuma sigur parcela avind
particularitid(i nu are E pe colf, frontul mai mic la Torga da, frontul mai mic la Torga, o
prevedere din este regulamentul local de urbanism aferent condifiondrii primare aferent ca
punem m. M 3 pénd la aprobare a pus autorizare lucrarilor de construire, desfiintarea se va
face pe baza prezentului regulament, cu avizul comisiei zonale de monumente. Mai mult de
atéta noi aici avem si un pod.

DI primar — da adica si superior faa de situatic acesta este temeiul legal, distinsa
doamna avocat; bun acum cit timp nu acea norma cste in vigoare si ne-ati atacat-o pe alt canal
sau nu esle eliminati, ea are prezumfia de legalitate acea normd juridicd, aceastd zona
construitd.

Dna Camelia Isac — avocat — Deci stau cu UTR- ul aici in ména si nu am identificat
articolele la care se face referire.

DI primar — dar acel articol exista in regulament, acuma nu il putem citi, dar eu nu
am o norma care sd-mi interzicd si fac ceea ce au facut colegii mei, sd imi propuna sa inaintez
pentru ordinea de zi. Dacii dumneavoastra invocati o exceptie de nelegalitate, in instan{a
obtineti anularea acele prevederi. Ok, ingeleg, dar pana la proba contrard ma dau in judecata
ceilal{i care au facut clinica spundnd ca au credit si cd eu nu ii promovez pand n-am o norma
care si-mi interzicd si-i promovez. Deci de aceea vreau sd am pe masd argumente legale,
pentru ci, repet, eu-s la mijloc intre beneficiar i reclamant. Trebuie si iau deciziile doar
fundamentat pe lege, nu pe altceva. Deci astdzi am, nu am un temei legal. Din cite infeleg cé
imi spunefi voi ca eu si retrag la solicitarea doamnei consilier proiectul, si-i dau si domniei
sale un raspuns.

Dna cons. Cristian — Vi rog de ce solicitam? Nu sa dam un vot negativ pentru acest
proiect, ci s retragem, pentru ¢ sunt 33 de cetéfeni care locuiesc pe strada respectiva care nu
au avut dreptul. E adevirat ca a fost mentionat, ma rog. A fost aicea o discutie cind ati lipsit
dumneavoastri, ci fiind doar pood, nu au trebuit sa fie informat, nici nu s-a afisat, nu au avut

de unde si stie. Probabil ci nu toatd lumea std sa se uile pe site-ul primariei cand intrd



proiectul respectiv. Stiu ca nu-i o scuzd, dar pe procedura, insa pe de alta parte, consider sa li
se raspunda oamenilor respectivi s li se dea dreptul si spuna care sunt temerile lor si si li se
raspundé punctual. Cred ca ar fi ceva ceea ce incurajam cu totii in consiliul local.

DI primar — $tiu, aveti dreptate, juristii, avem o vorba Nemo censetur legem ignorare,
nimeni nu este scutit de necunoasterea legilor si in perspectiva asta eu nu pot fi supuse, nu pot
sa md duc in fata cd-mi face o plangere pentru abuz in serviciu. Investitorul care spune
domnule, eu m-am bazat pe termenele legale ca supuneti aprobarii si am pierdut finanfarea
pentru ca dumneavoastr n-ai propus, n-a aparut cu ce a spus dumneavoastra. Stiti ¢ am zis o
buna credinta, legea e lege si de aceea e legata zeita justitiei la ochi, ca sd judece impartial, sa
aplice concret despre fiecare ce este vorba. A dacd la fiecare proicct noi o si asteptam pe
fiecare cand o si se trezeasca si facad observalii, asta e viata, ¢ o atd dministrativa cu niste
rigori. Nu poti nici la césétorie, daca n-o sa le pui pentru casitorie cu 14 zile inainte, nu te poti
cdsdtori. Da, n-ai ce face. Nu (e casatoreste primarul ca spunea, ne respecta procedura, viata in
ansamblu de reguli si proceduri pe care trebuie sd le respectdm. Si ca benefliciar si ca
reclamant, cine nu-i stiti bine de-ai prescriptia, toatd discutia asta ca un numar de n-ai facut
nimic. A considera ca statul, statul a considerat ca este pasiv si nu te va scoate din pasivitate
cu forta si aicea sunt niste termene legale in care se publica pentru cei care trebuie. Daci tu
esti interesat Tn mod suplimentar, acolo te interesezi. Nu putem scoate din pasivitate doar
amanand proiecte. $tiu ca pentru reclamatii 1i de data asta dezavantajos pentru beneficiar s se
uite atenti sd vada cum poate sd dea in judecatd autoritatea publica pentru cd nu respecta
prevederile legale. Nu suntem nici pusi aici impartial, nici cu unii, nici cu altii cu legea. De
aceea v cer doar argumente legale. Nici pentru unii, nici pentru altii. Oricand au oftat unii sau
altii, legea ii sfanta pentru toti si acest lucru in aceasta institutie este valabil pentru toati lumea
si asa va rog sd va raportali dacad in lege avem un impediment sa avem un argument, il
dispicam in 4 si judecam pe lege. De aceea astept argumente. Daca pe parcursul discutici vor
aparea, voi proceda conform legii. Daca nu las pe dezbatere si pénd la urma decizia final,
iardsi legea dumneavoastra, este altceva acolo, dupa aia ramaneti dumneavoastra decisiv s
judecati in cunostintd de cauza.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obtin 19 voturi pentru
(Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin,
Ilorian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Irimie Andrei, Jurja
Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Petrus IFlavia-Mihacla, Pop Loredana, Racz Béla-
Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan $tefan, Vaida Ovidiu si Visan
Ovidiu-Vasile) si patru abtineri (Cristian Adriana, Groza Cilin, lonescu Dinu, Qana

Alexandra).



34. Proiect de hotirire privind aprobarea P.U.Z. de urbanizare parcelare si constriire

locuinte cu regim redus de indltime, Dealul anatelor; beneficiari: Tarmure

Ovidiu-Dan, Tirmure Raluca, Tdarmure Mircea-Dumitru, S.C. Tardo Construct

S.R.L. Proiect din initiativa primarului.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei III - aviz favorabil; propune urmatorul
amendament, la penultimul alineat de la art. 1: pana la receptia constructiilor, vor fi realizate
trotuarele, se va amplasa mobilier urban (cosuri de gunoi), hidranti si stélpi pentru iluminat
public™.

Se supune la vot amendamentul Comisiei 111 $i se obtine unanimitate — 23 de voturi
pentru (Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-
Florin, Cristian Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-
Valentin, Groza Cilin, lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-
Daniel, Oana Alexandra, Petrug I'lavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Racz
Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obtine unanimitate — 23 de
voturi pentru (Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu
Bogdan-Florin, Cristian Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga
Florin-Valentin, Groza Cilin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan
Tonut-Daniel, Oand Alexandra, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely,
Réacz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-

Vasile).

35. Proiect de hotdrire privind aprobarea P.U.Z. — parcelaie si consiruire locuinte

unifamiliale, Aleea Eclipsei — est; beneficiari: Plopeanu Doru Alin si Plopeanu

Adina Gabriela. Proiect din initiativa primarului.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei 111 — aviz favorabil; propune urmatorul
amendament: ,,s¢ completeaza primul paragraf de la aliniatul referitor la Anierior recepfiei
constructiilor propuse, in sensul: strada A va fi dotata cu hidranti si stalpi pentru iluminat
public”.

Se supune la vot amendamentul Comisiei 11T si se obtine unanimitate — 23 de voturi
pentru (Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-
Florin, Cristian Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-

Valentin, Groza Cilin, Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-
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Danicl, Oana Alexandra, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz
Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).
Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obtine unanimitate — 23 de
voturi pentru (Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu
Bogdan-Florin, Cristian Adriana, Florian Ovidiu, Iugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga
Florin-Valentin, Groza Calin, lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan
Tonu{-Daniel, Oana Alexandra, Petrug Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely,
Réacz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-

Vasile).

36. Proiect de hotdarire privind mandatarea unui consilier local pentru a reprezenta

interesele Consilinlui local al municipinlui Cluj-Napoca in  cadrul Adundarii

Generale Ordinare a Actionarilor S.C. TETAROM S.A. din data de 7.11.2022, ora

11 (prima convocare) si, respectiv, 9.11.2022, ora 11 (a doua convocare). Proiect din

initiativa primarului,

DI primar — avind in vedere c¢i acesta este un proiect important, le solicita consilierilor
locali si se orienteze in vederea mandatarii unui consilier local cu experientd administrativa si
bugetara.

DI cons. Irimie — seeretarul Comisiei I —aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil; propune mandatarca
domnului consilier local Florin-Valentin Gliga, pentru a reprezenta interesele Consiliului
local al municipiului Cluj-Napoca, in cadrul Adunarii Generale Ordinare a Actionarilor S.C.
TETAROM S.A., in sensul de a vota ,,pentru”, prezentand motivele acestei propuneri.

Dna cons. Oani — il propune pe domnul consilier local Calin Groza, prezentand
motivele acestei propuneri.

DI cons. Ionescu — presedintele Comisiei VI — aviz favorabil.

Se supune la vot amendamentul Comisiei II si se obtin 18 voturi pentru (Chira
Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu, Fugel Edina,
Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonut-
Daniel, Petrus Flavia-Mihacla, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu
Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si cinci voturi
impotriva (Boloveschi Radu Mihai, Cristian Adriana, Groza Calin, Tonescu Dinu, Oand
Alexandra).

Presedintele de sedingii — anun{a ca, odata cu aprobarea acestui amendament, nu mai

este necesar ca amendamentul doamnei consilier local Oana Alexandra sa fie supus votului.



Dna cons. Oani — constatii ci, In ceca ce priveste regiile sau societdtile comerciale,
grupul U.S.R. Plus este marginalizat, iar majoritatca P.N.L. s-a transformat intr-o cvasi-
exclusivitate, doar consilierii locali din P.N.L. reprezenténd consiliul local in cadrul adunarilor
generale; vorbeste despre existenta unui abuz al principiului majoritétii si de o ignorare
completa a principiului reprezentativitatii.

DI primar — subliniazi ca politicul nu bate administrafia sau performanta.

Dna cons. Oanii — este de parere ca s-a asistat la un vot in care majoritatea gi-a impus
vointa si nu la evaluarea obiectiva a performantei.

DI primar — considerd ca omul potrivit trebuie sa corespunda exigenfelor profesionale
si ca domnul consilier local Célin Groza nu are incd nivelul de expertizd necesar pentru a
reprezenta interesele Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca.

Dna cons. Oani — afirma cé, de doi ani, doar consilierii locali din partea P.N.L. se
ridica la standardele necesare de performanta.

DI primar - reitereaza argumentul profesionalismului.

Se supune la vot proiectul, cu amendamentul aprobat si se obfin 18 voturi pentru
(Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu, Fugel
Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan
lonut-Daniel, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Ricz Levente-Zsolt,
Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si cinci voturi
impotriva (Boloveschi Radu Mihai, Cristian Adriana, Groza Cilin, lonescu Dinu, Oana

Alexandra).

37. Proiect de hotirdre privind modificarea Anexelor 6.1 si 7.1 ale Contractului de

delesare a  gestiunii  serviciului _de transport _public local de cdlitori _nr.

42/29.12.2018, itncheial inire Asociatia Metropolitand de Transport Public Cluj
(A.M.T.P.C.) si Compania de Transport Public Cluj-Napoca S.A. Proiect din

initiativa primarului.

DI cons. Irimie — seeretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei IT — aviz favorabil.

DI cons. Tonescu — presedintele Comisiei VI — aviz favorabil.

DI cons. Boloveschi — sustine simplificarca grilei tarifare, prezentind argumentele in
acesl sens.

DI Cosmin Hirdau — direetor economic Compania de Transport Public Cluj-

Napoca S.A. — prezintd si sus{ine situatia tarifelor din intreaga zond metropolitana.



DI cons. Gliga — completeazi cé a fost decizia U.A.T.-urilor din zona metropolitana,
in stabilirea planului tarifar.

DI primar — sustine punctul de vedere al domnului consilier local Florin Gliga.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga IFlorin-Valentin, Groza Calin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonu(-Daniel, Oand Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Réacz Levente-Zsolt, Ratin Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

38. Proiect de hotarire privind aprobarea Documentatiei si a indicatorilor tehnico-

economici_pentru_obiectivul de investitii _,,Semaforizare intersectii si treceri de

pietoni din municipiul Cluj-Napoca” — semaforizare sase treceri de pietoni si doud

intersectii, in conformitate cu Certificatul de Urbanism ni. 1827/07.07.2022. Proiect

din initiativa primaialui,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obfine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Célin,
Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonuf-Daniel, Oana Alexandra,
Petrug Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

39, Proiect de  hotarire privind modificarea  Hotdrdarii nr, 16172020 (aprebarea

proiectului si a cheltuielilor aferente pentru obiectivul de investitii ,,Modernizarea si

cresterea eficientei energetice in cladivile publice, Liceul Onisifor Ghibu, clasele V-

VI, Proiect din initiativa primarului.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei 1 — aviz favorabil.

DI cons. Chira — secretarul Comisiei I'V — aviz favorabil.

DI cons. lonescu — presedintele Comisiei VI — aviz favorabil.

D1 cons. Racz Levente-Zsolt — seeretarul Comisiei V11 — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obline unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian

Adriana, Ilorian Ovidiu, I'ugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Cilin,



Jonescu Dinu, Trimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonut-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihacla, Pop Loredana, Réacz Béla-Gergely, Récz Levente-Zsolt, Rafiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

40. Proiect de hotdrare privind modificarea Anexelor 1 si 2 la Hotdrdrea ni. 466/2022

(aprobarea unor mdisuri de organizare, functionare si finantare a Cresei pentru

Educatie Timpurie Cluj-Napoca, urinare a reorganizdarii ca unitate de invdtdmiant

cu personalitate juridicd). Proiect din initiativa primarului,

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei IT — aviz favorabil.

DI cons. Chira — secretarul Comisiei IV — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantca Radu Mihai, Covaliu Bogdan-I'lorin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonuf-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

41. Proiect de hotirare privind acordarea ,diplomei de qur” si a cite unui premiu in

valoare neti de 1.000 de lei, cuplurilor clujene care au implinit 50 de ani de

cdsdtorie neinfreruptd. Proiect din initiativa primarului.

DI cons. Irimie — seeretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Petrus — secretarul Comisiei V — aviz favorabil.

Se supune la vot proicctul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Cilin,
Jonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu i Visan Ovidiu-Vasile).

42. Proiect de hotirire privind aprobarea modificirii Hotdrdarii nr. 653/2022 (alocarea

sumei de 650.000 de lei de la bugetul local pe anul 2022 pentru asigurarea asisteniei

de sdndtate publicd, potrivit Regulamentului privind stabilirea unor forme de sprijin

financiar de la bugetul local al municipiului Cluj-Napoca peniru _asigurarea

asistentei de sdndtate publicd, conform Legii nr. 95/2006 privind reforma in




domeniul sandfidtii, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, pentru

Institutul Regional de Gastroenterologie-Hepatologie wProf. Dr. Octavian Fodor”

Cluj-Napoca, _cu _destinatia _,,Achizitic _echipamente  medicale: Ecograf

multidisciplinar, 1 buc. = 650.000 lei”). Proiect din initiativa primarului,

DI cons, Irimie — seeretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons, Petrus — secretarul Comisiei V — aviz favorabil,

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Mareel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonu(-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihacla, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Récz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Ilorin, Tarcea Dan $tefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

43. Proiect de hotirdre privind aprobarea modificarii Hotardarii nr. 664/2022 (alocarea

sumei de 5.200.000 de lei de la bugetul local pe anul 2022 pentru _asieurarea

asistentei de sindtate publicd, potrivit Reeulamentului privind stabilirea unor forme

de sprijin_financiar de la bugetul local al municipinlui Cluj-Napoca pentru

asigurarea_asistenfei de sindtate_publicd, conform Legii nr. 95/2006 privind

reforma_in__domeniul sdndtitii, republicatid, cu modificirife si completirile

ulterioare, pentru Spitalul Clinic Judetean de Ursentii Cluj). Proiect din initiativa

primarului,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei T — aviz favorabil.

Dna cons. Petrug — secretarul Comisiei V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obfine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonuf-Danicel, Oana Alexandra,
Petrug Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan $tefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

44.a. Proiect de hotirdre privind tnsusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului strada Fabricii de Chibrituri, din municipinl Cluj-Napoca, tn sisteninl

integrat _de cadastru si carte funciard. Proiect din initlativa _primarului si a

consilierului local Florin Valentin Glioa,
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DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei 11 — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonuf-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihacla, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Réacz Levente-Zsolt, Rafiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

44 b — Proiect de hotirdre privind tnsusirea Documentafiei telinice penfru inscrierea

imobilului strada Scortarilor, din municipinl Cluj-Napoca, in sistemul integrat de cadastru

si carte funciard. Proiect din initiativa primarului si a consilierului local Loredana Pop.

D1 cons. Irimie — seeretarul Comisiei 1 — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei IT — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obfine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-IFlorin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonut-Daniel, Oand Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Ricz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu i Visan Ovidiu-Vasile).

44 ¢ — Proiect de hotdrire privind tnsusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului strada Lacul Rosu, din municipinl Cluj-Napoca, in sistemul integrat de cadastru

si carte funciard. Proiect din initiativa primarului,

DI cons. Irimie — seeretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Cilin,
Jonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oana Alexandra,
Petrug Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

I'lorin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).



A4 d — Proiect de hotirire privind insusirea Documentatiei telinice pentru tnscrierea

imobilului aleea Bizusa (tronsonul 2), din municipinl Cluj-Napoca, in sistemul integrat de

cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa primarului,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei 1 — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei IT — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se ob{ine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Cilin,
lonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonut-Daniel, Oana Alexandra,
Petrug Flavia-Mihacla, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Récz Levente-Zsol(, Rafiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

44 e — Proiect de hotirdare privind insusirea Documentatiei tehnice de primi

inscriere tn sistemul integrat de cadastru si carte funciard a unui imobil situal in

municipiul Cluj-Napoca, str. Sobarilor nr. 31, declararea ca bun de interes public local si

trecerea acestuia itn domeniul public al Municipiului Cluj-Napoca. Proiect din inifiativa

primarului.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II - aviz favorabil.

Dna cons. Petrug — secretarul Comisiei V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Célin,
Tonescu Dinu, Irimic Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonut-Daniel, Oana Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

44 £ — Proiect de hotirdre privind modificarea Hotdararii nr. 803/2022 (aprobarea

numdrului de burse aferent anului scolar 2022-2023, pentru elevii din invitdmdintul

preuniversitar de stat) si revizuirea numdrului de burse aferente lunii octombrie 2022,

Proiect din initiativa primaruli,

DI cons. Irimiec — seeretarul Comisiei I — aviz lavorabil.
DI cons. Chira — secretarul Comisiei IV — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obfine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
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Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-I‘lorin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Giabudean Marcel, Gliga I'lorin-Valentin, Groza Calin,
Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan Tonu{-Daniel, Oand Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu

Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile).

44 g — Proiect de hotirire privind actualizarea indicatorilor telinico-economici

pentru obiectivul de investitii , Modernizare Gradinita Floare de Iris”, Proiect din initiativa

primarului.,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

DI cons. Chira — secretarul Comisiei IV — aviz favorabil.

DI cons, Tonescu — presedintele Comisiei VI — aviz lavorabil.

Se supune la vot proiectul si se obfine unanimitate — 23 de voturi pentru (Boloveschi
Radu Mihai, Chira Beniamin, Constantea Radu Mihai, Covaliu Bogdan-Florin, Cristian
Adriana, Florian Ovidiu, Fugel Edina, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Groza Calin,
Tonescu Dinu, Irimie Andrei, Jurja Marius Sorel, Moldovan lonut-Daniel, Oanda Alexandra,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Béla-Gergely, Racz Levente-Zsolt, Rafiu Radu

Ilorin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Vigan Ovidiu-Vasile).

44, Diverse.

Presedintele de sedinti — ,,avem o luare de cuvént, domnul avocat Georgescu, daca
este Tn sald, 1l rog sa intervind”.

D1 Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetitean — ,este, buna ziua, domnul Catalin
Georgescu ma reprezintd pe mine, a iesit afara, dacd-mi dati voie s, pana atunci, sigur, vreau
sa-mi fac o scurla intrare; vreau sd v spun ci am mai participat la o asemenea sedin(d, in anul
2014, 1n 2015, pardon, in care pot...".

Presedintele de sedin{i — ,,sd v si prezentati, va rog si va prezentati, sd stim cu cine
stam de vorba”

D1 Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetitean — ,sunt foarte cunoscut in primarie; ma
numesc Pop-Piglesan Florin-Nicolae; nu cred cé este careva dintre domniile voastre sd nu méa
cunoascd, iar domnul primar ma cunoaste intr-un mod special; nu ma cunoasteti, atuncea va
spun de pe strada Campului nr. 305, poate va spune ceva; nu?, atuncea, dacd nu va spune nici
asta nimic, vine domnul avocat Catalin Georgescu sa va spuna mai multe; eu sunt doar eu;

sunt doar un suferind, care am pierdut o casa din cauza unor lucriri de sistematizare, pe scurt



vii spun, facute in spatele casei mele; am urmat tofi pasii necesari pentru a-mi face dreptate; n-
am avut niciun sor{ de izbandi; de la portar pana la primar, mé cunoaste toatd primaria; admir
discursul domnului primar, si cu asta inchei, am vézut ambitii politice foarte mari la nivel de
Primaria Cluj; chiar mi-ar plicea si cred ¢ cele discutate se vor pune in practicd, dar eu am o
indoiala foarte personald, care spun ci mi-e greu si cred, pentru ca eu, personal, de atdta timp
am cerut domnului primar o audientd scurtd si simpla si am fost refuzat de foarte multe ori,
poate s spund ci nu stia, dar pentru mai multe detalii, va rog si-i dafi voie domnului avocat;
eu am emotii foarte mari”.

DI primar — ,spefa dumneavoastri este pe rol; de aceea, cand sunt spefele pe rol, nu
pot si primesc in audien(d; trebuie s astepti solutionarea instantei si decizia definitiva, dupa
aceea ne intdlnim si o implementam; deci, cand ajunge solutia finala, oricare ar fi ea, atuncea,
in fata ei, putem sa discutam”,

DI Catiilin Georgeseu — avoeat — ,mulfumesc, domnule primar si domnilor consilieri,
sunt avocatul Georgescu din Baroul Bucuresti; anticipam acest motiv de refuz, pe care noi il
apreciem ca fiind birocratic; chestiunea este ca dumneavoastra, care afi emis autorizatii de
construire si ati contribuit in mod substantial, dumneavoastrd, mi refer la Primaéria
municipiului Cluj, dar i functionarii, care au un nume, primarul Emil Boc, fostul arhitect-gef,
Subtiricd, Doina Hodrea, doamna Rusescu sau Rusescu, ¢ nu sunt din partea locului, au emis
autorizatii de construire care sunt, desigur, contestate in instantd si ceea ce a spus domnul
primar, fncercind si abatd discutia de la problema administrativd pe care noi dorim sa v-o
supunem atentici dumneavoastrd si si cerem sprijinul consiliului local, este cu totul alta; noi
am venit la dumneavoastid, la consiliul local, pentru cii domnul Pop a adresat 67 de cereri, in
decursul timpului, citre polifia locald, a parcurs toate nivelele ierarhice, a solicitat de la
domnul primar Boc i avem o mapi care, daca este posibil sa circule sau puteti observa poze;
domnul primar Boc, aflat in Piata Mester, s-a intdlnit, intdmplator sau ocazional, cu petentul si
a primit toate documentele referitoare la situatia dumnealui, pe un stick, spunandu-i domnului
Pop: domnul Pop, venifi dupd vreo doud saptdmani la mine, asta fiind prin anul 2018, ed am
sd-i urechez pe fimcfionari dacd a fost vreo nereguld; domnul Pop incearca sd discute cu
domnul primar — de doi ani de zile nu a fost primit niciodata in audientd; asta este o problemd,
zic eu, pentru cetitenii municipiului Cluj si am rugat, intr-o solicitare pe care am adresat-o
celor trei comisii, Comisia pentru urbanism, Comisia juridica si Comisia pentru ordine
publica, si verifice aceste aspecte, respectiv, cdte persoane a primit domnul primar in aceasta
perioada la discutii, intrevederi si natura subiectelor sau problemelor cetatenesti care au fost
avute in vedere; nu este un atac, nu suntem afiliati politic, nu avem nimic cu nicio chestiune
locald de aici, politicd; dorim doar sa se aplice corect legea, pentru cd nimeni nu este mai

presus de lege; deci, este, intr-adevar, sunt, intr-adevir, litigii pe rolul instantelor si ceea ce
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trebuie spus, pentru rigoare administrativa, ca sa il paralrazam pe domnul Boe, este cd dupé
anul 2011 a operat o reformé fundamentala, prin introducerea noului cod civil, in sensul ca
raspunderea in regres impotriva functionarilor este obligatorie; instanfa este, de asemenea,
obligata sa individualizeze raspunderea, adicid nu va mai obliga in solidar pe toatd lumea si
sigur cd instanta de judecatd va decide, da, care este raspunderea care revine domnului primar
Boc, care este raspunderea care intervine fostului arhitect-gef si asa mai departe, pentru cé au
emis autorizatii de constructie in conditiile in care documentatia tehnicd avea vicii grave de
nelegalitate; bun, ne aflam la dumneavoastra, aici, cu o solicitare la Comisia de urbanism,
solicitdnd-va sd procedati potrivit articolului 7 aliniatul 16 din Legea 50, care spune cé, in
situatii urgente, se elibereazi autorizatie de construire, urménd ca documentatia tehnica sé fie
cliberatd ulterior, si este exact cazul in care se afla domnul Pop; nu putem sé acceptam si nu
putem sa permitem un asemenca motiv de refuz birocratic, pentru ca gruparea de functionari,
care sunt aceiasi, la orice cereri pe care le face domnul Pop rdaspund aceiasi functionari care
sunt implicati in prejudicierea dumnealui, respectiv, Hodrea, Rusescu si asa mai departe; bun,
am adresat deci trei memorii, pentru rigoare administrativa, ca sa-1 citam din nou pe domnul
primar si, de asemenea, vorba memorabila pe care a spus-o, si este intr-adevar remarcabila:
cei care promit raiul sunt cei care au adus de fapt iadul; dumneavoastrd ati adus iadul asupra
acestei familii, dumneavoastra, Primaria municipiului Cluj, dumneavoastra suntefi obligati sa
studiati, indiferent ca situatia este in litigiu, pentru trecut, si vom vedea, o vom implementa,
solutia pe care o vor dispune instantele de judecatd; nu are rost, adica am solicitat, de
asemenea, monitorizarea litigiului, pentru ¢ nu se infatiseaza informatii, se ascund informatii
si asa mai departe, deci asta am solicitat-o Comisiei juridice, insa, pentru viitor, noi avem o
solicitare foarte clard, intemeiatd pe lege: casa cade pe aceastd familie, avem un raport de
monitorizare, intocmit de cétre noi; casa a alunecat cu opt centimetri in directia sapaturilor si,
dacd anotimpul este ploios, risca sa se produca distrugeri sau sa cadd casa pe omul asta; st
noaptea in casi si aude trosnind in casa si ma suna: ce fac, domnul avocat?; da, asta este
cererea pe care am venit sd o transmitem cétre dumneavoastrd, acuma, in afara de problema
individuald a cazului domnului Pop, in legatura cu care am formulat cereri foarte clare, prin
care am solicitat si fim convocati la Comisia de urbanism, aceasta fiind doar o solicitare sau
de informare a consiliului local, in care sa fie implicati, s fie convocati tofi cei implicati,
inclusiv partea adversd, inclusiv specialistii care au depus documentatii cu incélcarea legii;
este vorba despre firma Bogart; nu este un atac la adresa acestei societdti care a lucrat cu
municipalitatea, insd ne punem intrebarca de ce documentatii intocmite cu incalcarea legii au
fost cu foarte multd usurin(d tratate si nu au fost suficient verificate de cétre functionarii
Directici Generale de Urbanism — prima problema; a doua problemi: sa se efectueze o

investigatic administrativa si sd se faca public care este timpul mediu sau timpul de

49



solutionare al unei cereri de eliberare a autorizatiilor de construire pentru diverse, diversi
cetiieni si pentru societatea Bogart si daca existd vreo diferen{d; societatea Bogart pretinde cé
a actionat profesionist, insd in acest caz nu au acfionat ca profesionisti; am facut aceasta
solicitare, de a fi verificat de cétre consiliul local, in exercitarea atributiilor de control a
activititii Directiei Generale de Urbanism, care a eliberat cele doud autorizatii de construire in
discutie; acum, ca si-i raspund domnului primar legat de faptul ca sunt litigii, da, sunt litigii
pe rol, insi ce a rezultat in urma acestor litigii, domnule primar?; a rezultat ¢ documentatia
care a fost depusid pentru eliberarca autorizatiilor de construire s-a bazat pe un studiu
geotchnic fals; adicd geotehnician; tocmai aici era problema in discutie, referitoare la ce se
petrece sub pamaént si a permis alunccarea; geotehnicianul a recunoscut faptul ca studiul
geotehnic intoemit a fost un fals, adica nu a prelevat niciodata probe din, de pe teren, nu le-a
dus la un laborator, nu au fost analizate, a completat din burta; s-a dispus, de citre Parchet,
inceperea urmaririi penale, urmeaza si fie finalizata cauza, cu rechizitoriul, este o problema
judiciard, insi, revenind la problema cu care v-am sesizat, daca una din conditiile prevazute
de lege pentru emiterea autorizatiei s-a dovedit a nu fi indeplinita, si niciuna din condifii n-au
fost indeplinite, de aceea am solicitat intrevedere la departamentul de urbanism, tot potrivit
legii, autorizatia de construire igi pierde valabilitatea; §i atunci, dumneavoastid, care afi emis
autorizatiile de construire, trebuie, Impreuna cu dumneavoastrd si cu toli cei interesafi, s
studiem posibilitatea intrarii in legalitate in mod real gi a consolidérii situatiei din teren; aga s-
a procedat in cadrul, in cazul din Papilian, de pe strada Papilian; priméria aga a procedat in
cazul Papilian; in cazul domnului Pop, priméaria nu procedeaza la fel; acuma, de ce nu
procedeazi la fel primiria in cazul domnului Pop?; pdi, iatd de ce nu procedeaza la fel: pentru
cd, incd din anul 2014, domnul Pitcas, care este persoana, investitorul, beneficiarul care a
cauzat aceste probleme, impreuna cu specialistii — arhitect, proiectant, verificator — a Inceput
o lucrare fird autorizatie de construire sau, mai bine zis, in temeiul unei autorizatii false;
priméria si Bogart stiau foarte bine aceasta situatie, rezultd din corespondenta; aveli adresa de
rdspuns acolo, adica, practic, domnul Pétcas a folosit o autorizatic care a fost falsificatd, in
sensul cd era emisd pe numele altei persoane si erau schimbate acolo datele titularului;
primaria stia lucrul dsta, nu a sesizat niciodatd organele penale; primaria ascunde aceas(d
documentatie; primiria ascunde toata documentatia de urbanism; de ce ascunde toatd, care
este necunoscuti?; de ce?; pentru ¢ in niciuna din documentatiile care s-au intocmit nu a fost
men{ionatd situatia reald din teren gi anume faptul cé s-au efectuat lucréri de sistematizare pe
verticald, adica a fost excavati pe toata intinderea proprietitii domnului Patcas, s-a excavat si
s-a dus la plan, la cota zero, de care s-a inceput constructia; in niciuna din documentatiile
tehnice nu este mentionat acest lucru; politia locala, fiind in control, a constatat aceste lucruri,

nu a dispus pand acum nicio masura; ajung la momentul decisiv: sapaturile care au contribuit,



cauza princeps sau principala a situatiei in care se afla domnul Pop, respectiv, faptul ca pe
28.02.2017 s-au efectuat sapituri adanei, cu incélcarea normativelor tehnice, pe drumul dintre
proprietiti; sunt doud proprietiti acolo, pe toatd lungimea constructiei casei domnului Pop, cu
adancime intre 4,5 si 6,5 metri; polifia locald a fost in control acolo; domnul Sipos zice: unde
a sapat, domnule, unde a sipat, ¢i eu nu vad unde a sipat?; fusese sapat; drumul dintre
proprietii era alta parceld; practic, autorizatia de construire fusese emisa pentru o parceld cu
numir de C.F., proprietate a domnului Pitcas, si el a sapat alta parceld; nu a primit nicio
amendi: este chemat domnul Pop, dupi aceea, la primérie, sd vina cu toatd documentaia
dumnealui, si domnul primar ii aplicd o amenda de cinei sute de milioane cincizeci de mii de
lei vechi, ca s, aga, si-i arate unde-i este locul domnului Pop, pentru ci gardul care s-a
deplasat din cauza sapaturilor a depisit, intre doi si zece centimetri; in acest caz, primaria
{rimite topograf la fata locului, ca sé facd masuritori — intre doi $i zece centimetri este foarte
grav; da, presupusd, cd nu-i dovedifa, inca suntem, ne judecam; de ce nu a trimis priméria
topogral si verifice cum ii alunecd casa domnului Pop?; sunt opt centimetri, opt centimetri
este foarte mult; crapaturile se miresc constant, pe zi ce trece; de ce primaria a actionat intr-
un fel in cazul Papilian si in cazul domnului Pop, nu?; nu este pericol public?; domnul Pop a
avut nuntd; le-a fost frica sa facd nunta in casi; dacd se pribusea casa peste ei?; daca aluneci
casa si se duce peste domnul Pétcas?; acolo nu este un pericol public?; sunt niste oameni care
dorm acolo in casi; de ce Priméria nu vine la fata locului sd constate, cum i-am notificat?;
este o tacere si raspunsuri birocratice care provin de la acelagi grup: Ciuban, Hodrea; domnul
primar nu rispunde niciodatd nimic; vrem sa-1 intrebdm pe domnul primar si sa ne spund: a
fost informat de rezultatele controlului pe teren al politici locale?; am fost in audienta la
politia locald si i-am intrebat; aceeasi intrebare le-am pus-o si lor: domnilor politisti, I-ati
informat pe domnul primar sau pe ce functionari din primérie i-ati informat cu privire la ceca
ce ati constatat pe teren?; nu s-a primit niciun raspuns; mai semnalez doud probleme; acesta
este cazul individual; sunt alte probleme sistemice, care sunt implicate de cazul domnului Pop
si de cazurile altor cetdfeni din municipiul Cluj; exista o practicd la nivelul Primariei Cluj,
care este contrard legii; in Bucuresti nu este asa, in Bucuresti si Ilfov, eu m-am informat si
avem si hotédrari judecitoresti; i-am adus la cunostinta domnului arhitect-sef, actualul arhitect-
sef, aceastd situatie si mi-a spus cé ar exista o decizie de spe(d; problema este foarte simpla si
cred ci ar trebui pusi in discutia consiliului local; legea, articolul 7 aliniatele 20-22 din Legea
50, spune cé autorizatia de construire si anexele sunt documente publice; domnul Pop nu a
avul acces la ceea ce a facut domnu Pitcas si la autorizatia de construire decét ulterior, mult
timp dupd, si atunci am aflat si noi ce a facut domnul Pétcas; la toate cererile pe care le
depunca, lucririle sunt autorizate, autorizatiile sunt legale si s-au comunicat, doar ca asta este

practica la nivelul primariei; comunica copy dupa fafade; este nelegal, este imoral, este..., nu



sunt cuvinte sa fie caracterizat acest abuz de drept, atata timp cat legea defineste foarte clar, in
Anexa la Legea 50 sunt definite, definifii legale, toate documentele care trebuiesc depuse
odatd cu autorizatia de construire; acelea sunt anexe; legea este foarte clard, nu este o
problema de interpretare; legea a fost inclusiv modificata, in sensul de a se asigura accesul
cetafenilor la documentatiile de urbanism si autorizare; de ce?; pentru ca eu, ca cetatean, in
momentul in carc am o problema, este legal, estc moral sa am accesul la documentele
vecinului care Tmi cauzeazi aceastd problema, ei profitdnd de aceastd, nu stiu, interpretare
restrictivii sau de aceastd situatie care a prejudiciat mul(i cetdfeni din Cluj; am fost $i m-am
documentat la cazul din strada Papilian, si ei cdnd au facut, multe case sunt implicate acolo,
au facul aceleasi cereri la primarie; n-aveti acces?; nu le-a dat nimic Priméria; nu se poate
zice; primiria Cluj este o veritabila problema sistemica; asta este una, cea de-a doua problema
sistemicd pe care eu o invederez si care trebuie discutatd in Comisia de urbanism, si am cerut
acolo, dacii se va confirma, cu vi voi pune la dispozitic hotarari judecatoresti din Bucuresti si
practica administrativd din Bucuresti; solicitaim demisia de onoarc a actualului arhitect-gef,
care perpetueaza aceastd silualie; urma sa ne inscriem intr-o audientd la dumnealui gi am
obtinut, la instanta de judecata, procesul-verbal de control al [.S.C., document niciodaté
comunicat pAna acum, nici de 1.S.C., nici de primdrie, si la care a participat actualul arhitect-
sef, domnul Pop; pricina este penala si explicatiile vor trebui date in fafa organelor de
urmirire penald; insd un control formal zice: are, domnule, are studiu geo; da, are studiu geo;
nu conta ci dla este, era evident fals si nu indeplinea toate...; trecem aga; a men{ionat — dsta e,
chiar e un fals intelectual veritabil — zice, a mentionat in proiectul tehnic cum anume se fac
sipaturile?; da; raspunsul este nu; nu s-a mentionat deloc in proiect cum se fac; asa s-a facut
controlul, si era un control tematic, la sesizarile pe care le-a facut domnul Pop; si, atunci,
intrebarea pentru domnul arhitect-sef este: a adus la cunostinia momentul inspectiei, cand a
venit 1.S.C. Cluj in control, a adus la cunostin{a sapaturile adénci pe care le-a facut Patcas, cu
incilcarea normativului NP 120 pe 2014?; o alta solicitare si problema sistemicd, de unde au
apirut, dupd pirerea noastri, toate aceste probleme — Taietura Turcului, strada Papilian, cazul
Pop — sunt datorate faptului ca, in certificatul de urbanism care a fost folosit inainte de 2019,
si se pare cd acum s-a remedial aceastd situatie, nu erau menfionate ca prescriptii, pentru cé
certificatul de urbanism stabileste regulamentul economic, tehnico-juridic al imobilului, nu
erau niciun fel de mentiuni referitoare la lucrérile de sistematizare pe verticald si la sapaturile
adinci; cste o evidentd lipsd sau caren(d in exercitarea unui serviciu public, care este
imputabild municipalitatii si de care persoanele interesate au profitat; o altd chestiune care
{rebuie adusd in discutia consiliului local: ce face politia locala?; domnul Pop a fost in
numeroase audiente la politia locald; raspunsurile care au fost primite sunt uluitoare, zice:

domnule, noi nu controlam decat autorizatia de construire, noi nu controlam documentatia
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tehnica, zice, nu este problema noastrd; in discutiile interne, acesti functionari au avut grija,

care sunt implicati si cirora le este imputabil prejudiciul, au fost, au avut grija sa acrediteze
versiunea lor; unu — ci este litigiu si ci dumneavoastra n-ati avea nimic de-a face cu aceasta
problema; doi — cd nu este treaba primériei, ca esle treaba Inspectoratului de Stat in
Constructii; da, dar controlul trebuie realizat in parteneriat, intre primérie si Inspectia de Stat
in Constructii, si se ridica unele probleme sensibile, pe care dumneavoastrd acuma n-o sa le
mai puteti acoperi in hértii; lucrérile se reiau nu in baza unui raport de expertizd tehnica, ci in
baza unei noi autorizatii de construire si, pentru asta, vor {rebui si raspunda cei implicati;
Odata, acel raport de expertizi tehnicd pe care il mentioneaza functionarii primériei, da?, in
mod birocratic; cunosteau care este situatia pe teren?; au vazut raportul de expertiza tehnica?;
raportul de expertizi tehnicd nu mentioneazi nimic despre sdpéturile adéinei $i adéncimea
sapaturilor; si expertul (ehnic este, are o vina considerabila, insd la fel de vinovati sunt
functionarii profesionisti ai Directici Generale de Urbanism; toate aceste discutii solicitam sa
fie purtate in cadrul comisiei tehnice, cu convocarea tuturor pértilor, cu apel la documente, sa
discutdam pe documente si pe raspunsurile birocratice; sunt doud volume, are domnul Pop —
probe 1, probe 2, primdria, da — 67 de cereri si 67 de raspunsuri sau raspunsurile au fost mai
putine, ci le grupau; revenind la politia locald, politia locald spune: nu este problema mea, nu
ficeam eu control; daca nu-i problema dumnealor, daci dumnealor nu-si respectd propria lege
de organizare, care le atribuie In competentd constatarea infractiunilor sau sesizarea cu privire
la infractiuni in materia disciplinei in constructii, cum este nerespectarca normativelor
tehnice, infractiune previzuta de Legea 10 privind calitatea in constructii, Inseamna, pe de o
parte, ¢ nu sunt suficient de pregdtiti, nu dispun de instrumente profesionale de exercitare a
controlului; trebuie, de asemenea, sd-si dea demisia i trebuie si raspundd pentru modalitatea
in care au exercitat, de fapt, nu au exercitat controlul si nu au luat niciun fel de masuri
fmpotriva domnului Pitcas; daca primaria ar fi actionat din primul moment, incepand cu anul
2014, si ar fi respectat legea, nu s-ar fi ajuns aici, in toate fazele referitoare la aceastd situatie,
care este, intr-adevar, mai complexd; au fost emise doud autorizatii de construire; a fost, dupa
aceea, emisd post factum o documentatie de intrare in legalitate; toate aceste lucruri noi dorim
s le supunem atentiei Comisiei de urbanism, care si isi exercite prerogativele prevazute de
lege, in conditiile in care functionarii primérici au atitudinea de blocaj birocratic pe care am
mentionat-o; nu in ultimul rand, dupé ce l-au amendat cu cinci sute de milioane, i-au oprit si
lucririle domnului Pop; a durat litigiul doi ani de zile; litigiul a fost castigat; nu am primit
scuze de la primirie, de la functionarii implicali, si nicio propunere de despégubiri; hotararea
este definitiva, deci situatia este intr-adevar litigioasa, dar existd obligatia, pentru
dumneavoastra, ca municipalitate, si contribui(i la intrarca de urgenta in legalitate, urmand ca,

sigur, procesele pentru stabilirea si individualizarea raspunderii, a tuturor celor vinovati,
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pentru trecut, si isi urmeze cursul lor; vrem si ne asiguram ca priméria va avea o atitudine
realdt si impar(iald in acest proces si ca vor fi comunicate relatii si toate documentatiile care, in
prezent, sunt ascunse de ctre primérie, din considerente birocratice; dorim sé fie investigata
activitatea politiei locale si modul in care funcfionarii au comunicat, de la politia locald, cu
functionarii Directiei Urbanism si cu domnul primar Boc si dorim raspunsuri clare de la
domnul Boc; l-am observat, este un politician de exceptie, un om de drept facut pentru
administratie; dovediti ¢ nu l-ati favorizat pe Pétcas in acest caz i ati luat si vefi lua in
continuare masurile legale care se impun, da, cum dumneavoastra afi spus o alta vorba
memorabild, pe care am invitat-o de la dumneavoastra: politicul nu bate administratia; vrem o
decizie legala; nimeni nu este mai presus de lege si s se aplice legea; la domnul Tarcea nu
stim dacil au ajuns si sub ce forma au ajuns informarile din partea politiei locale; domnul
Tarcea cunoaste povestea de mult timp; domnul Pop a fost in audien(d la dumnealui si este
posibil ca si nu fi fost corect informat de cétre politistii locali; politistii locali au constatat pe
teren incilcarea legii; nu stim dacd l-au informat sau i-au ascuns asta domnului Tarcea;
mentin aceeasi atitudine, de persoane care, nu vreau si folosesc un cuvant nepotrivit, de
persoane care se conformeazd unor decizii de a nu sancfiona pe cineva; urmeaza sa calificali
dumneavoastri, in urma unei investigatii administrative, aceasta situatie; o s v rog sa (ratati
si sd primifi toate informatiile pe care vi le-am spus ca fiind in intregime adevérate; nu le-am
scos din context; este adevarat cd este un caz individual, n-am venil sd vd prezentam
dumneavoastri aici ce ne convine noud; vrem ca, intr-adevir, priméria si consiliul local sd-si
faci treaba potrivit legii si si investigati aceasta situatie, pentru a intra de urgen{a in legalitate,
cu solutia de stabilizare a terenului si, ulterior, urménd ca sa fie solutionate si litigiile; am
propus inclusiv o intdlnire, in vederea solufiondrii amiabile, a medierii; nu ni s-a raspuns, nu
ni s-a dat curs: solicitim ca domnul primar s convoace Comitetul Local pentru Situatii de
Urgenta si, in acelasi fel in care s-a intervenit pe strada Papilian, sd se intervind si pentru
domnul Pop, nu cu buget, nu cu... si nu sunt soluii costisitoare; vrem si fie monitorizata
constructia si si se constate ca, intr-adevir, alunecd, asa cum spune domnul Pop si avem noi
rapoarte de monitorizare pe ultimii doi ani de zile; sa venifi sa constatati si dumneavoastra
care esle situatia si sd fie gésita o solutie pentru stabilizarea terenului, pentru ca orice masuri
reparatorii nu se pot dispune — de consolidare, subzidiri si aga mai departe — nu se pot dispune
decat dupi ce se asigurd stabilitatea terenului; considerdm responsabila municipalitatea pentru
orice amplificare a prejudiciului, din acest moment, adicd daca casa domnului Pop-Piglesan
Florin-Nicolae este distrusd sau sunt neccesare solutii foarle costisitoare, in urma unei
degradari avansate; din acest moment, 3.11.2022, va consideram responsabili pentru ¢ nu ati
dispus misuri, incepand de la discutii, investigare, deplasari pe teren, apel la specialistii

primériei, ca sd se fundamenteze o solutie de stabilizare a terenului; rugdm sa ni se asigure



accesul la toatd documentatia, acces care ne-a fost refuzat pana in prezent; vom stirui in
cererile noastre, care sunt adresate, deci, celor trei comisii, i inchei si va muljumesc ci afi
acordat atdta atentie si din timpul dumneavoastra pentru acest caz; am adresat, in concluzie,
trei solicitdri, cinei cu tot cu solicitarea adresatd cabinetului primarului municipiului Cluj, una
este adresata Comitetului Local pentru Situatii de Urgenfa, una este adresatd Comisiei locale
de urbanism, solicitind fundamentarea solutiei tehnice de urgenta pe care v-am expus-o,
potrivit articolului 7 aliniatul 16 din Legea 50, o cerere este adresatd Comisiei de ordine
publici, prin care am solicitat investigarea activitatii politiei locale, a viceprimarului Tarcea,
in materic de disciplind in constructii, iar o cerere este adresata Comisiei juridice, solicitand
sprijin pentru ca s initiem un referendum local pentru demiterea primarului municipiului
Cluj; v mulfumese; imputernicire avocatiala este, o s-o predau la personalul tehnic $i vom
reveni in atentia dumneavoastid, inclusiv prin cereri individuale adresate fiecarui consilier
local, in care o si via mentionam, explicit — pentru, in principal in aten{ia comisiilor interesate,
dar si pentru ceilali domni consilieri — evolutia cazului, cum anume se poate proceda de cétre
specialisti de inaltd clasa ca si se incalce legea si sa fie distrusa proprictatea si viata unui om;
domnul Pop este o persoand modestd; a facut mari eforturi, impreuna cu familia, ca sa-si faca
o casd si a avut ghinionul ca acest vecin al lui, domnul Pitcas, care solicitam ca sa fie invitat
de asemenea si ¢l, sa sustind punctul de vedere si ve{i cantéri dumneavoastra argumentele lui,
ci el zice ci: nu din cauza mea alunecd, ci din cauzd cd si-a facut domnu' Pop casa prost; péi,
dacii-si facea domnul Pop casa prost, casa nu aluneca inspre el, inspre sapéturi, aluncca inspre
versant, si multe alte lucruri de genul #sta, cd ies paménturi cu umfléturi acolo si ¢ din cauza
pamaéntului, nu din cauza lui; sunt numai argumente care nu sunt serioase, vor fi infirmate de
orice expertiza independentd, sunt contrazise de toatd situatia de pe teren, care a fost
constatatd de primirie; acuzam Primaria municipiului Cluj, prin functionarii politiei locale si
ai departamentului de urbanism, pentru c¢d nu au exercitat controlul in materia disciplinei in
constructii, ba mai mult, l-au victimizat pe domnul Pop; victimizare, in sensul legii, inseamna
orice tratament de pedepsire, aplicat pentru a intimida si a crea o stare de constrangere;
asteptam, suntem la dispozitia dumneavoastia, cu documentatie, documentatia, sunt vreo doua
pungi asa mari; domnul Pop a facut 15 rapoarte de expertiza extrajudiciara, in care a
documentat situatia; da, se afla in proces cu Péteas si cu primaria din 2017 si este inadmisibil,
iar situatia asta desigur ci priveste nu numai cazul, priméria si activitatea, actiunca de
investigatic administrativii pe care v-am solicitat-o, ci si justitia $i modul in care s-au derulat
dosarele pana acum, pand cind am preluat cu acest dosar, anul trecut; este inadmisibil sa
existe aceastil situatie, si se pribuseasca casa peste un om i nimeni sa nu si nu faca nimic;

predau imputernicirca mea la secretariatul tehnic sau la cine o predau?”.
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Presedintele de sedingi — ,,va credem ca sunteti avocatul, fara probleme; da, putefi sa
o predati aici, la colegul meu”.

DI Catiilin Georgescu — avoeat — ,rugam o atitudine corectd si sd nu fim, pe scurt,
aburiti; da, domnul primar, am observat discursul dumnealui, se pricepe sa raspunda foarte
bine, este un mare om politic, face bund treaba in Cluj; vrem si ni se rdspundd punctual i nu
acum, vrem sd ni se rdspundd punctual la toate solicitérile care le-am fdcut; vrem sd fim
invitati si si se creeze cadrul adecvat ca s putem si discutam aceastd problema deosebit de
gravi, care este imputabila functionarilor primariei”.

Presedintele de gedintii — ,,va mulfumesc pentru prezentare”.

DI primar — ,,foarte pe scurl, vreau sé fac o precizare din start: nu il cunosc pe domnul
Patcas, nu m-am intalnit in viata mea cu el, nu stiu cine este; m-am intélnit o singuré daté cu
domnul Pop, probabil pe stradd, mi-amintesc acum, cand mi-a spus, mi-a dat un stick, am
verificat, ci mi-au spus colegii ¢ sunt litigii in instan{a; am spus: reludam audienfa in
momentul cand litigiile din instanta s-au soldat cu o solutie — punct; in rest, alte detalii, decét
procedurile administrativ-tehnice, si aici o sd-i rog pe colegii mei sa le descrefeascd, sa le
spuni, nu stiu, n-am fost solicitat in calitate de presedinte al Comitetului pentru Situafii de
Urgentd, decat acum, imi spuneti acum, ci a fost depusa o cerere sa verificam in teren, care isi
va urma parcursul legal, potrivit prevederilor legale, ca si vedeti ce e, sd vedem ce este acolo;
orice asemanare cu situatia Papilian este complet exclusd, n-are nicio legiturd cu situaia
Victor Papilian, unde am fost sesizati de cétre Inspectoratul pentru Situatii de Urgent(a ca sunt
foarte multe locuinte, case care au o problema si acolo am fost la fafa locului; dupa aceea, am
constatat, am mers si s-a obf{inut ordonan{a presedintiald, si nu stiu de ce, in cazul de fatd, nu
s-a dus petentul si obind ordonanta presedintiala, pentru ca in instantd sa-si valideze dreptul;
din 2017 sau de cand e, de 14 ani, de 10 ani sau opt se tot surpa o casa si nimeni nu merge in
instan{d s ceard ordonantd presedentiald, printr-un avocat celebru de la Bucuresti, care, fic
spus, crecaza in mod absolut nepermis presiune asupra functionarilor sau deciziilor pe care
unii sd le ia in aceastii institutie, depasind cu mult etica meseriei de avocat, pe care o cunosc
foarte bine; si, domnule avocat, repet, avei o eticd pe care trebuie sa o aparati; judecitile de
valoare nu se rostesc la aceasti masd; vreau si vorbili pe documente, nu pe judecdti de
valoare; daci aveli judecafi de valoare, mergeti in piata publicd, acolo ¢ locul lor, dar ceea ce
faceti dumnecavoastré, repet, compromiteti meseria de avocat si o facefi de rusine, pentru ca
deontologia profesionali vi obliga la abtinere si la judecare pe bazi de texte de lege si nu pe
judecati de valoare; puteti si imi pliceli, puteti sa imi displaceli; aici judecdm in baza legii si
a actelor normative pe care le avem de respectat, nu in baza aprecierilor si a judecitilor de
valoare: nici la adresa mea, nici a colegilor mei din primérie sa faceti judeciti de evaluare;

dacd aveli ceva de spus, spunefi in baza legii; aici suntem la Clyj si ne ascultam unii pe allii,
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nu suntem la Bucuresti, in barou, de acolo sau de unde veniti; aici ne respectam, ne ascultam;
ai vorbit 50 de minute, nu v-a intrerupt nimeni; ave(i bunul-sim{ si cleganta si ascultafi — ca
face parte din prima calitate a meseriei de avocat si din deontologia profesionald — cu
stoicism; 30 de oameni v-au asculta fard si va intreruptd, aveti bunul-simt de a asculta macar
interventiile pe care le-afi solicitat, ca nu e admisibil, repet, sa aveli liber la la gurd, sa vorbifi
despre oricine, orice si oricum, pentru ¢ suntem intr-o societate democraticd, totusi, libertatea
are anumite limite, micar impuse de deontologia profesiei din care face(i parte, chiar daca
libertatea de exprimare este garantatd pentru fiecare gi pentru oricine, si nu accept sa folositi
acuzatii nepermise la adresa mea sau a colegilor mei, carc nu sunt susfinute de acte validate
ale Statului roméan: vom vedea cum se vor solutiona aceste procese, care vor fi solutiile, vor fi
aplicate de citre Statul romén, indiferent care vor fi ele, dar din start, cind ne spunefi ci de
opt ani de zile sunteti in litigii, mie imi ridica o intrebare, si nu s-au solutionat cu solutii
definitive, intre dumneavoastrd si petent, intre dumneavoastra si celalalt vecin, omifand sa
spuneti, ci acum mi spune domnul Tarcea, cé la audien(a a aflat de la colegii mei, si 0 sa-1
rog pe domnul Olteanu si pe doamna Rus sd ne spuna detalii, ¢ asa cum aveli un raport de
expertizi dumneavoastra, aga are si cealaltd parte un raport de expertizd, care spune exact
contrariul; o sa stabileasca primarul municipiului Cluj-Napoca care raport de expertiza este
valabil?; nu este atributul meu acesta si, pani la inscrierea in fals, stiti bine, domnule avocat,
orice se prezumi ci este legal emis de autoritatea statului; cénd vefi demonstra, in urma unei
plangeri penale, ramasé, depinde, cu o condamnare, cé este inscris in fals, putefi sd vorbiti cu
tdria cu care vorbiti acum, dar cit timp n-aveti nici macar o sentin{a de condamnare, cé cineva
a facut in fals, definitiv rimasé, cum va permiteti sd folositi asemenea afirmatii la adresa unor
colegi din Priméria Cluj-Napoca?; mergeli pe ciile institutionale, mergefi la parchet, depuneti
plangere, solutionati-le, si atunci veniti si spuneti; pana la tnscrierea in fals, asa lucreaza
Statul roman: se prezumi ca acele acte sunt legale; daca, in urma analizelor, evident, se
demonstreaza contrariul, evident, cei vinovati raspund, dar nu lansam acuzatii, afirmatii, de
dragul de a face o presiune pe functionarii publici, pentru ca ce faceli dumneavoastra?; facei
un trafic de influentd mascat; faceti o presiune pe colegii mei, ca s va dea solutii favorabile,
pentru ¢i vorbifi in necunostintd de cauzi; acest lucru, repet, la aceastd primdric nu se
accepld, decat legea si atét; oricine ar {1 n fata acestei sali de sedinta, orice petent ar veni aici,
are acelasi statut, aceeasi unitate de masurd, legea; iar dacd noi suntem intr-un litigiu, noi,
dumneavoastra, vecinii, sunteti intr-un litigiu, nu punefi pe scama primariei povara certurilor
dintre dumneavoastra, ci n-o i primiria asta facuta sa rezolve certurile dintre 300.000 de
cetdteni ai Clujului, care s-ar certa intre ei; este treaba instantclor de judecata, atunci cand doi
vecini, pand la urmd, nu se infeleg, iar daca de opt ani era o problema cu o casi, atunei cu

sigurantd ar fi ajuns la situalii de urgentd; e prima datd cand aud ci ali sesizat, astazi, prin



sedina de consiliu local, Comitetul pentru Situatii de Urgenta, care sa mearga sa vada ce este
acolo; n-am primit alte sesizdri pana in acest moment — de opt ani de zile — gi spuneti ci
primdria trebuie si rezolve; primiria nu poate s rezolve conflictele dintre vecini, poate doar
si vii pund cadrul legal la dispozitie; nu va infelegeli, aveti instantele de judecata, ca de aceea
s-au infiintat; in statul de drept, justitia s-a Infiintat s creeze aceste instrumente, dar inca o
datd, domnule avocat, sunteti la Cluj, atentic la limbajul pe care-1 folositi; nu folositi presiune
si mijloace de amenintare la adresa colegilor; comportati-va exact cum spune legea, agsa cum
si eu mad comport, in baza legii, fard nimic altceva; asta e rugdminte a mea gi astea sunt
lucurile pe care am vrut si le spun; o sd-1 rog pe colegul meu de la politia locala si prezinte
punctul de vedere al institutiei, pentru ca probabil cunosc detaliile in amanunfime; eu nu
cunosc toate litigiile din acest oras, ¢ nici nu-i meseria mea sa le cunose pe toate, meseria
mea esle si coordonez si sd urmaresc implementarea deciziilor stabilite de citre specialisti si,
repet, totul facut ca la carte si pe lege”.

D1 Sorin Liviu Oltean — director executiv Directia Inspectic si control — am sa
incep cu sfarsitul, si anume cu faptul cad domnul avocat, prezent la sediul Directiei Generale
Politia locald, nu de multd vreme, i-a solicitat colegului meu, domnul Sipos Nicolae, carc a
fdcut constatiiri pe teren, sa recunoasci ci el a gresit in ceea ce a facut si, atunci, nu-l va mai
purta prin instante; deci, astea au...”.

DI Citalin Georgescu — avocat — nu vorbeste la microfon.

DI Sorin Liviu Oltean — director executiv Directia Inspectie si control — ,deci,
acum dumneavoastra puteti sd spuneti ¢ nu este adevarat; eu v-am ascultat”.

DI primar — ,sunteti la Cluj, domnule avocat; inca o datd, poate nu stiti unde v aflati;
uitati-va pe biletul de avion, cd poate aflati unde va aflafi; ... la cine, cand vine randul, asta
fnseamna respectul reciproe; ridicati méana, vi se da cuvantul; am ascultat, 50 de minute v-am
ascultat; cine v-a Intrerupt?”.

D1 Sorin Liviu Oltean — director execufiv Direcfia Inspectie si control —,,va rog sa-
mi permiteti, voi fi foarte scurt: deci, domnul Pop-Piglesan a facut o sesizare, in luna
februarie, cred ca 2017, referitor la faptul cd vecinul dumnealui, domnul Patcas, face o
sapaturd in taluz”,

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetiifean — nu vorbeste la microfon.

DI primar — ,acelasi lucru este valabil si pentru dumnavoastrd: va rugdm, avefi
dreptul la cuvant, in baza prevederilor legale, la timpul si la momentul potrivit; I-am ascultat
pe avocatul dumneavoastrd vreo 30 de minute, cu stoicism; vé ascultdm si pe dumneavoastra,
cand solicitati cuvantul; ldsati colegul de la politia locald sa intervina; lasafi autoritatea
statului si-si exprime punctul de vedere; aveti o altd pérere?; aveli libertatea sa v-o exprimafi;

vi rog mult”.
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D1 Sorin Liviu Oltean — director executiv Direcfia Inspectie si control — ,lucrarca
la care se face referire a fost executata in anul 2017, sesizarea a fost facuta in anul 2017, in
luna februarie; la sesizarea domnului Pop-Piglesan, ne-am deplasat pe teren; acolo erau cei de
la Inspectoratul de Stat in Constructii, care fac precizarea ca sunt in masura sa verifice modul
de aplicare a Legii 10, Legea 10 din 1995 privind calitatea lucrarilor in constructii, lege pe
care politia locald nu este abilitata, il informez pe aceasta cale pe domnul avocat; deci, Legea
50 este cea pe care lucreaza politia locala, nicidecum Legea 10; Inspectoratul de Stat in
Constructii, la insistentele petentului, a oprit acele lucriri si a solicitat o expertizd tehnicé din
care sa rezulte dacd se pune in pericol proprietatea domnului Pop-Piglesan sau nu; dupa
prezentarea expertizei, cei care au oprit lucrarea, respectiv Inspectoratul de Stat in Constructii,
nicidecum Polifia locald, care nu avea aceasta calitate, pentru cé lucrarea era autorizala, era
cuprinsa in autorizatia de construire, valabild la data respectiva, Inspectoratul de Stat in
Constructii, constatand apoi ca sunt indeplinite toate conditiile pe care dansii le-au pus, s-a
facut un zid de sprijin si s-a continuat lucrarea; sigur ci acolo existd un litigiu foarte vechi
intre cei doi proprietari, nu o s@ intru Tn amanunte, pentru cd nu este obicctul discutiei noastre;
domnul Pop-Piglesan a fost sanctionat pentru faptul cd a executat un gard care nu respecta
autorizatia de construire; n-are importan{a cu cat se abitea; colegul meu l-a atentionat pe
domnul Pop-Piglesan si i-a pus in vedere: domnule, modifica gardul, adu-1 la cotele care sunt
prevazute in autorizatie si nu se intdmpla nimie; dansul a refuzat; acum aflu ca, de fapt,
terenul s-a deplasat spre proprietatea domnului Patcas; expertiza pe care o avem la dispozitie,
si pe care s-au bazat si colegii mei de la Directia de Urbanism, spune asa: raport de expertiza
tehnica, si voi incheia, in concluzie: consider cd sdapdtura executata nu a afectat cladirea
vecind, cd refacerea taluzului este o mdsurd corectd si cd execularea zidului poate fi reluatd
in conformitate cu proiectul; dacd va fi o infelegere intre cei trei proprietari ai drumului,
perelele excavat se poate face inclinat cu circa 75 de grade fald de orizontald, situafie in care
consider ca taluzul va fi stabil, fard sprijiniri”.

Presedintele de sedini — ,.cine semneaza expertiza asta, de cine ¢ semnata?”.

DI Sorin Livin Oltean — direcetor executiv Directia Inspectie si control —
,profesorul universitar emerit doctor inginer Florian Roman; nu am calitatea sa contest modul
in care a realizat dansul expertiza; ne-am deplasat de fiecare datéd pe teren cand domnul Pop-
Piglesan ne-a solicitat; nu putem sé constatdm ceva ce nu, pe ce nu, pe ce nu suntem abilita(i
si ce nu existd; nu putem sa ne ddm cu pérerea dacé acest deal s-a miscat sau nu s-a miscat sau
in ce parle s-a miscat sau cum s-a miscat; cerl este cd, virgula, constructia este acolo si, daca
doriti, am sa va mai explic ci intre cei doi, intre cele doua tabere existd o serie de reclamatii
reciproce, e un razboi in care domnul Pop-Piglesan intelege sa atragad autoritatea locald, sa

rezolve problema dumnealui; n-avem cum sa o rezolvam; exista pe rolul instanfelor un proces
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in care sunt par{i primaria, colegii mei, domnul primar, Inspectoratul de Stat in Constructii,
vreo 27 de entitdti care sunt chemate in instantd; mai mult decét atat, exista o plangere la
D.N.A., facutd de domnul Pop-Piglesan, asa ca lasam justitia sd-si spund cuvéantul; va
mul{umesc”,

DI Citilin Georgesen — avocat — ,ali fost in control, in 2014, cédnd s-au inceput
lucrarile?; ati fost In control?; se stie cd ati fost in control; unde sunt actele de control?; in
2014 s-a Tnceput, s-au nceput lucrdrile in baza unei autorizatii false, la propriu; care sunt
masurile dispuse de politia locala?; domnul Patcas, anterior momentului 2017, a facut luerri
de sistematizare pe verticald; care sunt masurile dispuse de politia locald?; nu sunt méasuri
dispuse de politia locald; cerem in mod formal demisia dumneavoastra, si nu este o minciuna
si nu este un atac, pentru faptul ca politia locald nu-si exercita atributiile de control; potrivit
legii proprii de organizare, nu are competenta de control pe calitatea in constructii, dar daca
constata incélcari ale legii care constituie infractiuni, trebuie sa sesizeze organcle competente:;
pe 27.02, ati putut sa constatali ca s-au efectuat si sapéturi, si s-au si incélcat lucrarile,
conform autorizatiei de construire; ce masuri ati dispus?; de ce Inspectia de Stat in Constructii
a oprit lucrarile pentru cé autorizatia era nelegala?; ce au facut functionarii primariei?; ce au
facut functionarii politiei locale?; nimic; nu cerem decat sd discutam, pentru ci este o situatie
foarte gravd; nu dorim sa implicdm municipalitatea intr-un litigiu dintre particulari, dar, intr-
adevir, municipalitatea a gresit, emitand autorizatii de construire in baza unor documentatii
incomplete; asta nu este o minciuna, poate fi verificatd; domnul primar m-a prezentat: eu sunt
capul rautafilor g1 am venit aicea s ma dau mare in fata dumneavoastra, si sa va si mint si sa
acuz; nu sunt niciuna, tot ceea ce am afirmat este real: inscrierea in fals se face pentru
inscrisuri, potrivit procedurii civile, pentru inscrisuri sub semnaturd privata, nu pentru acte
oficiale, domnule primar; falsul constd in faptul ci expertiza domnului Roman Florian se
bazeazé pe un studiu geo; studiul geo ¢ un fals; Roman, expertul geo, vine si spune: nu am
efectuat, ¢l o spune, cu gura lui, nu am efeciuat acele prelevari de probe; ce face Primaria
municipiului Cluj?; asteapta sa treacd (rei ani de zile si sa cada casa pe domnul Pop; cererea
de a vi prezenta pe teren si sé constatati care este situatia este formulata demult, de cel putin o
lund de zile, am depasit termenul pentru procedura prealabild; domnul Tarcea, cum anume ati
verificat activitatea polifiei locale, Tn momentul in care a venit si a spus, dumnealor spun: noi
nu avem, noi nu verificam decét autorizatiile de construire?; chiar ei spun si recunosc acolo,
in toatd corespondenta pe care v-am pus-o la dispozitie: cota zero, care-i cota zero?; cota zero
insemna lucriri de sistematizare care erau neautorizate; nu le veti regési in nicio
documentatie; v-au indus in eroare functionarii politiei locale?; haideli sa verificam daca ceea
ce sustin eu sunt ifose de avocat de Bucuresti sau este o situatie reald, cutremuratoare, in care

politia locald nu vrea si fie competentd, s isi faca atributiile; imi cer scuze pentru tonul
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revendicativ, nu am vrut sa creez o situatie tensionata aici; reafirm inca o data, daca (ot ceea
ce eu am afirmat aici, una din afirmatiile pe care am facut-o, da, imi voi cere public scuze in
fata dumneavoastra, eu voi veni; da, vom lua transcrierea, tot ceea ce am spus si eu, tot ceea
ce a spus domnul primar, tot ceea ce a spus domnul Bonfidean sau cum, cine este dansul,
Oltean, domnul Oltean, sef serviciu, asa sunteli?, da, cu toate procesele-verbale facute de
domnul Sipos, cd le avem, si toata activitatea domnului Sipos — da?; la ultima audientd pe care
am facut-o, ni s-a raspuns la intrebari; spunefi-ne, cu cine a vorbit domnul Sipos din cadrul
primariei, de aici, haide{i ca sunteli, suntem la momentul adevérului; I-a informat pe domnul
primar despre situatia din teren?; iar referitor la ceea ce spune domnul primar, domnul Pop
sund la cabinetul primarului de un an de zile: domnule, cand ma primiti si pe mine?; niciodata
n-a primit de la secretara domnului primar, sa-i spuna: domnul Pop, uite ce-a zis domnul
primar: a zis ca, dupa ce se vor termina litigiile, atunci o sa stea de vorba cu dumneata; e o
problema de comunicare, am infeles”.

D1 Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetitean — ,,cum i-ati urecheat, domnul Boc, pe cei
vinovati, cum mi-ati promis?”.

DI primar — ,daca va spun, atunci cand exista un litigiu de judecatd, nu urechez pe
nimeni; astept decizia judeci(ii, data de judecdtor si, la toate acuzatiile dumneavoastra,
asteptam solutiile instantelor de judecatd; nu ne cereti noud sa facem treaba judecatorilor;
conflictul dintre dumneavoastra si vecini sa-1 rezolve judecétorii; nu ne faceti pe noi arbitri, s
fim de partea dumneavoastra — nici de o parte, nici de alta; ce va spune legea, aia va fi,
degeaba; va rog foarte mult sa ascultali; mi-ali adresat o intrebare, va raspund; aveli dupi aia
microfonul; vorbiti cdnd va da voie domnul presedinte de sedintd; mi-ati pomenit numele,
sunt obligat sa va raspund; am precizat: atunci cand existd un contlict, In orice cerere de
audientd, ca se suspenda pana la rezolvarea pe calea judecatii, a deciziei instantei; cénd
decizia instanfei e definitiva, indiferent ca dumneavoastra sau celalalt, cu care va certati, dar
nu ne faceti pe noi, ca primaria asta mai are si alti 320.000 de locuitori de care sa aibd grija,
nu doar de conflictul dintre doi vecini, sa fim bine intelesi cu asta, cd aveti sute de procese
reciproce si conflicte; nu ne faceti pe noi parte la conflictele dumneavoastra, mergeti si vi le
rezolvati, ca doi oameni crestini ce ar trebui sa fiti; in loc sa tineti aici un consiliu local doud
ore la dispozitie, mai bine ali sta impreund si v-ali impaca, ca doi vecini, sd gasili calea de
Tmpicare, pentru ¢i aia-i cea divind, nu sa va aduceli avocat de la Bucuresti, ci sé stati, ca doi
clujeni normali, acasd, ca sa vedefi care-i calea de rezolvat; asta ar trebui sd faceli
dumneavoastra, ca si clujeni, in primul rind, nu sa faceli acuzatii de toate felurile, sa
innebuniti 100.000 de functionari, care (rebuie sd va dea dreptate dumneavoastrd in
detrimentul celuilalt, alalalt sa vina sd ne certe pe noi; O.K., nu va puteti impéca, n-aveli

dimensiunea crestind de impécare — O.K. — mergeti in instantd, dar nu ne faceli partasi la tot
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conflictul dumneavoastrd, ca nu putem mai mult sa facem, decat sa va oferim cadrul legal in
care sa v manifestati; asta este realitatea”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetitean — ,domnul primar, nu eu o spun, domnul
Patcas spune, se laudd in inscrisurile si mailurile trimise catre mine, ed eu il cunosc pe Boc si
am baut cu el la masda”.

DI primar — ,deci, doar sa sti{i, cd asa cum am baut cu dumneavoastri, asa am béut cu
oricine in orasul acesta; nu stiu cine este domnul Pétcas, am mai precizat acest lucru, ca sa ne
intelegem™.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetiatean — ,vreau sa va rog doar atat: daca domnul
Patcas, nu-l cunoasteti, cind v-a trimis pe Facebook citatul care vi-e atasat la dosarul pe care
vi l-am dat acum, sa-mi dati amenda de 50.000 de lei, a doua zi am primit amenda — semnat
de dumneavoastra, documentul; cum nu-l cunoasteti pe domnul Pateas?”.

D1 primar — ,jincd o datd, va raspund, sub cuvéant de onoare: nu-l cunosc, nu stiu cine
¢; daca, intamplator, am fost la o nunta si am stat la masd, Dumnezeu stie cu cine stau la
masd, ca nu stabilesc eu cu cine, dacé la vreo nuntd, ca n rest nu beau, in afard de nunti si
botezuri, n-am unde sa beau, cd n-am nici macar timp sé beau un pahar de palinca, da?; nici
cu prietenii apropiati nu beau, i ma cunosc ¢ n-am timp sa beau, nici nu am structura asta,
da?, si v-am spus ca nu stiu cine este; daca Intdmplator m-am intalnit in viata, la tot felul de
evenimente la care eu particip, si a fost langa mine, posibil, dar, in rest, habar n-am, nici de
amendd, penfru cd ea vine la propunerea politiei locale, care constatd in teren si-mi face
recomandari, si aplic ce spune legea — nu stiu care-i sanctiunea, pentru prevederea legald; nu
am nicio legdturda cu domnul Péatcas — catd am si cu dumneavoastrd, atita am; pe
dumneavoastrd, macar, v-am intalnit o datd; pe dansul, daca l-oi fi intalnit, doar intr-un
context general, nepersonal, adica intr-un cadru general unde mé intilnesc cu toatd lumea —
atat; in rest, altceva nu stiu, si asa tratez cu oricare cetdfean; si daca l-as {i cunoscut — prin
absurd, sa spunem — atititudinea mea tot aceeasi ar fi fost: In fata legii, toti sunt egali”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — eetifean — ,,daca nu-l cunoasteti pe domnul Patcas
deloc, este vecinul, la aceeasi distanta, egala ca si mine fata de canalizare; eu am primit doua
amenzi, chiar trei, pentru faptul cd n-am fost racordat la canalizarea orasului; mi-am ficut
canalizarea, iar domnul Pitcas, la ora actuald, funcfioneazd cu fosa septicd gi revarsa dejectii
din fosa pe domeniul public; cum este posibil ca sd vind agentii constatatori de trei ori in
teren, si va trimit poze si filmari cu ei, cu furtunul in ména, prin care face aceste deversari de
dejectii din gospodaria proprie, si cazul este cunsocut la dumneavoastra; nu cred ca nu-l
cunoasteti sau daca chiar nu cunoasteti nimic, inseamna ca subalternii dumneavoastri...”.

DI primar — ,dumneavoastra credefi cd eu ma ocup cu fosele septice ale unui cetatean

al Clujului?; dummeavoastra credeti ca eu dau vreodata dispozitie sd mearga la un cetifean?;
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asta era pe vremea lui Funar, domnul meu draga, cand dadea dispozitie sa meargé la unul sau
la altul in oras, pentru cd nu-i placea culoarea, de-o naturd sau alta; habar n-am, nca o data,
va repet: ce stiu eu ce fose septice aveti dumneavoastra sau vecinul?; eu nu am atributii sa
verific fosa septica a dumneavoastra sau a vecinului”,

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetiatean — ,este diferenta de masurd in aplicarea
legii”.

DI primar — . faceti o plangere si se solufioneaza conform legii; depuneti o plangere,
cd acea fosa septicd nu e conform prevederilor legale si cine are competenta legala o verifica”.

D1 Pop-Piglesan Ilorin-Nicolae — cetitean — ,am o sutd de adrese catre
dumneavoastrd — o suta, cétre primar”.

DI primar — ,in ce privin{a?”.

D1 Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetiitean — ,,in toate privintele”.

DI primar — ,,v-am spus, ca aveli o fosd septicd: merge(i si v-o rezolvafi in maniera
legald; aveli si alte autoritati ale statului, care au competenta”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetiitean — toate aceste autoritati, Agentia
Nationald de Mediu, Apele Romane — numai vreau sd va spun — nu c¢a nu-l cunoasteti pe
domnul Pétcas, domnul Pétcas este {inut in brate, dar nu stim de cine”.

DI primar — ,domnul meu, aveti justitia, si va rog sa va apdrali, ca atare, in justitie,
dar aceste acuzatii pe care le lansati aici, cu tot respectul, depasesc limita la orice cadru
civilizat; nu v-ati pus oare intrebarea: daca nu ma pot infelege cu vecinul, n-am si eu o
problema?; si, atunci, de ce nu incercati sa va rezolvati problemele, intre vecini?”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetifean — nu vorbeste la microfon.

DI primar — ,mergeti si stafi la o masd, sunteti crestini, infelegeti ca in lumea asta nu
mai aveti timp sa va impacali — infelegeti?; ave(i acelasi par ca mine, n-o s ave(i timp sa va
impdcati pe lumea asta, pe cealalta n-o sd va mai Impécati; mai bine mergeti si stati la masa,
nu aduceti avocati de la Bucuresti, cu bani grei pe care sa-i platifi, mai bine puneti de-o
palinca, stati la masa si judecati sd va Impaca(i, oameni buni, ca n-ave(i vreme pe lumea asta
sd vda mai si Tmpdacati; dla rdde de dumneavoastrd dupa ce iese din sald, zice: mi-am luat
onorariul, la revedere, dar ride de dumneavoastra, ca asa fac — da, intelegeti?; asa, mai bine
gasiti-va, oameni buni, solutiile; {ineti agendele instantelor ocupate™.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetatean — nu vorbeste la microfon.

DI primar — ,intelegeti?; lasafi-l in pace sa-si faca treaba, cé a luat banii si atita”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetatean — nu vorbeste la microfon.

DI primar — . domnul meu, bine?; mergeli si va judecati pand in panzele albe, iar daca
aveti o sentintd, veniti si ne-o comunicati, dar pe noi nu ne facefi partasi la conflictele

dumneavoastrd; noi respectam legea si atél; la revedere”.



DI Pop-Piglesan IFlorin-Nicolae — cetitean — nu vorbeste la microfon.

DI cons. Gliga — ,haideti, ca deja e mult prea mult circ”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetiitean — nu vorbeste la microfon.

Presedintele de sedin{i — ,,vd rog sd vorbifi la microfon, sa ramana inregistrat™.

D1 Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetifean — ,,vedeti, domnul primar, eu nu exprim
acum decat suferin{d; va rog sa ma credeti, ca nu stiu cum...; am atita suferinta in mine, incét
dacé as putea, as face ceva”.

DI primar — nu vorbeste la microfon.

D1 Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetitean — ,,domnul Boc, haideti sa facem marea
impéacaciune”.

DI primar — ,sunteli clujean de-al nostru, nu ne definiti ca atare, clujenii, cu vrajba
asta, cu ura asta; calmati-va suferinfa prin impécare, prin negociere, prin dialog; puneti-va la
aceeasi masa si discutafi cu vecinul dumneavoastra, faceti lucrul acesta; incercati sa faceti
aceste eforturi, ¢ atunci va dispare si suferina, dar puneli prea multa urd in relatia dintre
oameni, prea multa invrdjbire, prea multd dezbinare; nu-i normal sa stati intre veeini cu atéta
dezbinare si cu atata urd, intelegeti?”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetiitean — ,uitafi-vd cum s-a intamplat problema:
in 2015, s-au facut primele lucrdri de sistematizare in spatele casei; de acele lucréri de
sistematizarc a avut cunostinid toata institutia si tot organul de control al primariei; am avut
incredere in ce spuneti dumneavoastra si am urmat pasii legali, exact ca un om credul si de
buna-credinta, dar am ajuns la concluzia cé a fi credul in organele statului este sa fii nebun;
este un act constatat $i acum trec mai departe si v spun: imaginati-va ci acest domn, care
minte cu nonsalan(a, cd nu cunoaste si nu stie si n-a fost decat in 2017, eu v-am dat toate
probele care exista si vi le aduc in continuare, prin care domnul Olteanu mi-a spus in fata:
domnul Pétcas o sa plateasca, conform art. 26 alin. b din Legea 50 — nu uit niciodata — la care,
dupéa doua saptamani, vine pe caldaram si se urca pe sapatwa: care sapdturd, domnul Pop?;
eu nu vad ninmic aici; acelasi lucru s-a intamplat si cu profesorii emeriti ai facultatii tehnice, si
spuneli ca ce caut eu la Bucuresti?; am luat casele de avocatura din lungul si latul Clujului,
care m-au vandut; trebuie sa-mi spun tot naduful, cd nu mai pot; imaginali-va, cine se pune cu
Priméaria Cluj?; are cineva curajul?; stati un pic, sd lamurim; are curajul cineva?; mai sunt
ctiva consilieri din alte partide politice si trebuie si zic lucrul asta: da, sunt nebuni, pentru ca
sunt singurii care spun adevarul; probabil ca, Intr-o zi, va veni timpul, si m-am dus de la
subicct prea departe, doar atata vreau sa va spun, cd se stia cu lux de aménunte si stiafi,
domnul primar, dar e greu si recunoastem, si am ajuns ca sa cer punctul de vedere al 15
experli si specialisti, nu la profesorul emerit Roman Florian, care a tras-o de par cu expertiza

si s-a pronunfat, la o distanta de patru metri si ceva de la zidul casei, cum ca ar fi fost
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sapaturile; evident ca este o minciund si va i tras la raspundere, pentru fals in Tnscrisuri si
pentru restul, ca si restul care sunt partasi; si, atunci, va intreb: cine este domnul Pétcas?; asta
face parte din Clubul diamantilor?; dumneavoastra v-a scris personal, pe Facebook, si a doua
zi am primit amendd; pentru ca el a sapat, am pus gardul pe aliniamentul cadastral si, in urma
sapaturilor facute tot de el, mi-a fugit gardul cu 14 centimetri; si, atunei, eu va intreb: ce vina
am cu, domnule, sa platesc amenda de 50.000 de lei — cinci sute de milioane — cénd eu céstig
2.000 de lei pe luna?; dumneavoastrd stifi cite amenzi am primit? — lasafi-mé sé-mi duc
speech-ul, cé eu v-am respectat”.

DI primar — ,are, totusi, o limitd orice; toate au o limitd in lumea asta gi as vrea si nu
mai repetam aceleasi lucruri la infinit”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetifean — ,,este ultimul lucru pe care vi-1 spun”.

DI primar — ,,va rog”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetitean — ,,sa (ineli cont de urmatorul aspect... mi
s-a tdiat microfonul, nu se mai aude”.

DI primar — ,,se aude”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetiatean — ,,nu degeaba am apelat la persoane din
afara Clujului; deci, si afi spus dumneavoastrd ci vine un domn avocatel sa va faca
dumneavoastra morala, va rog sa ma credeti ca nu stiti cu cine aveti de-a face, chiar nu stiti;
ati fost primar, ati fost toate functiile care le-ati vrut, dar un lucru nu: trebuie sa fim oameni,
exact, si cu fricd de Dumnezeu; vd mulfumesc; si astept, dacd vreti sd demonstrati pana la
capdt un lucru eficient, astept sa trimiteti echipa de control, s@ vind in teren si sd facem, sé
aducd pamantul in curtea vecinului, ca sé stabilizim provizoriu, pentru cé nu se poate face
zidul de sprijin pe piloti, decédt din curtea vecinului; nu exista solutie tehnica, alta decat
accasta; va mulfumesc si imi cer scuze pentru...”.

DI primar — ,ce pot sd va asigur este ca orice solutionare, orice cerere, la noi se
analizeaza prin filtrul de legalitate; dacad afi spus cd ati depus astdzi o cerere, adresata
Comitetului pentru Situatii de Urgenta, va fi prezent acolo, va analiza, ca la carte va proceda,
nici in favoare, nici in defavoare, exact ca la carte, cum cere legea, da?, asa sa stifi, asta se
face in Cluj-Napoca”.

D1 Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetiatean — nicio nadejde, nicio sansa”.

DI primar — .in rest, vd rog incd o datd, chestii din &stea, cd pe Facebook —
dumneavoastra credeti ca eu ma uit la ce ar scie cineva pe I'acebook, sub anonimat, sub ce ar
scrie, de amenzi sau de chestii de dstea?; dumneavoastid asa credeti?; puteli sa credeti ce
doriti, eu va spun un singur lucru...”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetiifean — nu vorbeste la microfon.



DI primar — ,ali incélcat legea si, probabil ca, daca afi incélcat legea, ati primit
amendd; eu ce sa fac?; eu n-am fost in teren”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetifean — nu vorbeste la microfon.,

DI primar — ,atata cét ccre legea”.

D1 Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetiitean — nu vorbeste la microfon.

DI primar — ,,daca legea nu i-a dat dreptul sa fie amendat, n-a fost amendat sau habar
n-am care este situatia de acolo, dar dupa cum vi vad, repet, pacat cd puneti atata urd; mai
bine mergeti la biserica, rugati-va lui Dumnezeu si scoatd wra si dezbinarea din
dumneavoasira, sa va tmpacafi cu vecinul si sa stati la masa, sa gasiti o solutie, pentru ci
atunci cdnd incepeti un conflict din asta, sdpali doua morminte, sa fineti minte; nici
dumneavoastra, nici vecinul dumneavoastra nu veti ajunge la un adevér si vd va pirea rau,
cand nu veli avea sindtatea necesard, si vé dafi seama cd acum aveti sandtate si puteti si va
bucurati de viata; asta ar fi trebuit s-o faceti dumneavoastra”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetiitean — nu vorbeste la microfon.

DI primar — ;mergeti dumneavoastra si va impacati cu vecinul si vin si eu, dupa ce va
impacati”.

DI Pop-Piglesan Florin-Nicolae — cetitean — nu vorbeste la microfon.

DI primar — ,incercati si va impacati; daca voi nu va impacati, legea va va impaca,
judecatorul; cum va decide el, asa va fi; asta va fi de aici inainte; multumesc, la revedere”.

Presedintele de sedintd — ,,vd rog, domnule consilier, aveti cuvantul”,

DL cons. Groza — ,,va multumesc, domnule presedinte; multumesc de intelegere si
colegilor, cd-i mai refin citeva minute; as vrea sa revin cu o problema pe care am ridicat-o si
in sedinta precedentd, si printr-o interpelare scrisd, referitoare la locuintele pentru tineret: de
ce nu s-a depus la acel apel pe P.N.R.R. proiectul cu locuinte pentru tineret; domnul primar
ne-a raspuns foarte argumentat, ca municipiul Cluj-Napoca nu define terenuri in proprictate;
as veni cu o precizare si ag spune cd municipiul Cluj-Napoca nu mai detine terenuri in
proprietate, pentru ca, recent, lichidatorul judiciar al Cartierului Tineretului S.R.L. a scos la
véanzare, cu licitatie publica, un teren de 203 hectare, adus ca aport de capital social de
Priméria Cluj-Napoca, in anul 20006, la acest proiect; ca tot ati facut aprecieri de competente
mai devreme, v-as intreba, foarte amiabil si amical — vi apreciez foarte mult activitatea, am
zis de la inceput, sunteti cel mai experimentat primar — cum apreciali, in acest caz,
competenta administrativa?”,

DI primar — ,multumese pentru aceasta intrebare, era necesar si lamurim si acest
aspect; dimineatd am primit ultimele informatii cu privire la stadiul acestui demers; pot sa va
spun cd, astdzi, pe rol, sunt, cu sentinfe castigate in prima instanta de catre primarie, litigii in

valoare de 63 de milioane de euro, cu privire la Cartierul Tinerctului; asta inseamna ci, daci
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aceste sentinfe raman definitive, intreg terenul ramane Primériei municipiului Cluj-Napoca;
am facul, in paralel, cererc catre executorul judecitorese, citre lichidator, sa suspende
procedura pana cind se solufioncaza procesele, pentru ci dupd aceea ar fi tardiv sau ar fi
proceduri mult mai complicate, dupi aceea, si ne repunem in situafia anterioara; deci, astizi,
la ora la care vorbim, primaria are litigii cstigate, in prima instan(a, in valoare de 63 de
milioane de euro; daci acestea riman definitive, care sunt acum pe rol, valoarea terenului ne
ramane noud, In asocierea de acolo; asta este realitatea la zi, pe care pot si v-o spun”,

DI cons. Groza — ,si pentru terenul din Valea Garbaului, ci si acela a fost in
proprietatea...?”.

DI primar — ,niciodatd n-a fost in proprietatea noastrd, intotdeauna a fost in
proprietatea armatei si a fost un parteneriat, care s-a incheiat in 2012 sau in nu stiu cét; acum
solicitdm, in continuare, armatei, cand vom primi raspunsul pozitiv, va vom informa, dar

acela n-a fost niciodata in proprietatea municipiului Cluj-Napoca”.,

Prezentul proces-verbal a fost realizat prin transcricrea directi a inregistrarii  sedintei, a tuturor
interventiilor/dezbaterilor, prin programul Vatis. Tech. Atunci cind interventia nu se face la microfonul persoanei
care vorbeste, transcrierea nu este evidentiata in procesul-verbal ori daci este evidentiati, apare sub numele
persoanei logate la microfonul respectiv, ceea ce constituie o eroare. Atunci cind se produce un accident de
inregistrare (pand de curent, defectarea sau blocarea platformei de desfasurare a sedintei), in procesul-verbal
vom consemna acest lucru. In aceasta situatie, precizdm cd numérul voturilor obfinute la aprobarea proiectului

discutat in perioada intreruperii este consemnat de cétre seful serviciului/inlocuitorul acestuia la masa de sedinta.

Nemaifiind alte probleme de dezbitut la ordinea de zi, presedintele de sedin{a declara

lucrarile inchise.

Presedintele de seding, Secretarul general al mgnicipiului,

Lc. Dan Stefan Tare Jr. Aurora

Nota: Sedinfa a fost inregistratd electronic, putdnd fi ascultati/consultati pe siteul institutiei, ea fiind mai apoi

arhivata in conditiile legii',

' Legea nr. 16/1996 privind Arhivele Nagionale, republicatd, Legea nr. 358/2002 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 16/1996 a Arhivelor Nationale, precum si Dispozifia primarului nr. 3820/2020 privind
aprobarea unui nou Nomenclator arhivistic al documentelor elaborate de citre aparatul de specialitate al
primarului municipiului Cluj-Napoca si de serviciile publice din subordinea Consiliului local al municipiului
Cluj-Napoca.
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