CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI
CLUJ-NAPOCA

PROCES-VERBAL
Nr. 761.470/305/16.10.2024

Incheiat cu ocazia sedintei ordinare a Consiliului local al municipiului Cluj-Napoca
din data de 11 octombrie 2024, sedinta convocati de citre primar.

La apelul nominal se constatd cd absenteazi consilierii locali: Ciub&incan Anca
Florinela (participd la sedintd dupd supunerea la vot a ordinii de zi, cu suplimentarea
aprobatd), Constantea Radu Mihai, Groza Cilin, Maior Valentin si Oana Alexandra (participa
la sedintd incepand cu supunerea la vot a suplimentirii ordinii de zi). Consiliul local este
legal intrunit.

Secretarul general al municipiului — supune la vot procesul-verbal al sedintei
anterioare si anuntd cd acesta a fost aprobat in unanimitate (22 de voturi pentru, dintre care 19
voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald [Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu
Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Mitusan
Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oldh Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz
Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan $tefan, Vaida Ovidiu, Visan Ovidiu-Vasile] si
trei voturi pentru exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice [Cristian

Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel]).
Se intoneaza Imnul de Stat al Roméniei.

Presedintele de sedinti — supune atentiei urmétorul proiect al ordinii de zi:

1. Proiect de hotérdre privind insusirea Documentatiei tehnice de apartamentare si
inscriere in cartea funciard a imobilului identificat prin nr. cad. 352147-Cl1, situat in
municipiul Cluj-Napoca, Calea Floresti nr. 58A. Proiect din initiativa primarului.
Comisia I si Comisia II.

2. Proiect de hotdrdre privind aprobarea declangdrii procedurii de expropriere a
imobilelor care constituie coridorul de expropriere aferent obiectivului de investitii
»Dezvoltare infrastructurd educationald specificd invatiméntului primar si gimnazial
in cartierul Bund Ziua” din municipiul Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului.
Comisia I, Comisia II, Comisia III, Comisia IV si Comisia VI.

3. Proiect de hotérére privind preluarea in proprietatea privati si trecerea in proprietatea
publica a municipiului Cluj-Napoca a imobilului-teren, identificat cu nr. cad. 341639,
inscris in C.F. nr. 341639 Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului. Comisia I,
Comisia II si Comisia III.

4. Proiect de hotdrare privind preluarea in proprietatea privati si trecerea in proprietatea
publicd a municipiului Cluj-Napoca a imobilului-teren, identificat cu nr. cad. 342389,
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inscris in C.F. nr. 342389 Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului. Comisia I,
Comisia II si Comisia III.

Proiect de hotarare privind preluarea in proprietatea privata si trecerea in proprietatea
publicd a municipiului Cluj-Napoca a imobilului-teren, identificat cu nr. cad. 350795,
inscris in C.F. nr. 350795 Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului. Comisia I,
Comisia II si Comisia III.

Proiect de hotirire privind punerea la dispozitia Comisiei Locale pentru stabilirea
dreptului de proprietate privati asupra terenurilor Cluj-Napoca, a terenului in suprafata
de 276 mp, cu nr. topo. 5374/2, situat in municipiul Cluj-Napoca, str. Bucuresti nr. 53,
in vederea punerii In executare a unei hotiréri judecatoresti. Proiect din initiativa
primarului. Comisia I si Comisia II.

Proiect de hotirire privind punerea in executare a Deciziei Civile nr. 278/A/2022,
pronuntatd de Curtea de Apel Cluyj in Dosar nr. 1043/117/2021, definitivd i a
Incheierii civile din data de 23 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Cluj, definitiva.
Proiect din initiativa primarului. Comisia I si Comisia II.

Proiect de hotirare privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea
imobilului Piata Mihai Viteazu, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de
cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa doamnei Olah Emese, consilier local,
viceprimar. Comisia I si Comisia II.

Proiect de hotdrare privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea
imobilului Piata Ion Agarbiceanu, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de
cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa doamnei Oléh Emese, consilier local,
viceprimar. Comisia I si Comisia II.

Proiect de hotirare privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea
imobilului strada Henri Barbusse, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de
cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa doamnei Oléh Emese, consilier local,
viceprimar. Comisia I si Comisia II.

Proiect de hotdrare privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea
imobilului strada Constantin Nottara, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat
de cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa doamnei Oldh Emese, consilier
local, viceprimar. Comisia I si Comisia II.

Proiect de hotdrare privind trecerea din domeniul privat in domeniul public al
municipiului a unui imobil cu destinatie de drum si insusirea Documentatiei tehnice,
pentru inscrierea imobilului strada Szenczi Molndr Albert, in sistemul integrat de
cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa doamnei Oldh Emese, consilier local,
viceprimar. Comisia I, Comisia II si Comisia III.

Proiect de hotirare privind transmiterea dreptului de concesiune asupra terenului situat
in municipiul Cluj-Napoca, str. Bucegi nr. 1A, teren aferent apartamentului nr. 6 din
blocul 1C si a garajului auto G4. Proiect din initiativa doamnei Olah Emese, consilier
local, viceprimar. Comisia I si Comisia II.

Proiect de hotirire privind darea in concesiune, citre Compania de Transport Public
Cluj-Napoca S.A., a unor bunuri necesare desfésurarii activitatii. Proiect din initiativa
doamnei Oldh Emese, consilier local, viceprimar. Comisia I, Comisia II si Comisia VI.
Proiect de hotarare privind aprobarea procedurii avand ca obiect achizitia unui imobil
multifunctional cu functiuni sportive. Proiect din initiativa primarului. Comisia I,
Comisia II si Comisia VII.

Proiect de hotirire privind aprobarea P.U.D. — Construire locuintd semicolectiva
S+P+E, Aleea Leonida Neamtu nr. 4; beneficiari: Matei Vasile si Matei Liana-
Gabriela. Proiect din initiativa primarului. Comisia III.

Proiect de hotirare privind aprobarea P.U.D. — Construire hald multifunctionald si
depozit logistic, P+E, B-dul Muncii nr. 18; beneficiard: S.C. Corner Deposit S.A.
Proiect din initiativa primarului. Comisia III.
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Proiect de hotérare privind aprobarea P.U.D. — Construire imobil mixt, P+2E+R, str.
Piezisa nr. 23; beneficiari: Vicol Cristian si Vicol Aglaita-Lacrimioara. Proiect din
initiativa primarului. Comisia III.

Proiect de hotérdre privind modificarea Hotérarii nr. 155/2021 (aprobarea P.U.Z. —
Parcelare si construire locuinte unifamiliale, str. Pomet — latura vesticd). Proiect din
initiativa primarului. Comisia III.

Proiect de hotérare privind prelungirea valabilititii Documentatiei ,,Actualizare Plan
Urbanistic General al municipiului Cluj-Napoca”, cu Regulamentul local de urbanism
aferent, aprobatd prin Hotardrea nr. 493/2014, cu modificdrile si completirile
ulterioare. Proiect din initiativa primarului. Comisia II si Comisia III.

. Proiect de hotédrdre privind aprobarea Documentatiei tehnico-economice si a

indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investitii: Consolidare zoni
supusd alunecdrii, str. Uliului nr. 57-59 din municipiul Cluj-Napoca. Proiect din
initiativa primarului. Comisia I.

Proiect de hotérdre privind aprobarea Documentatiei tehnico-economice si a
indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investitii: Consolidare zoni
supusd alunecdrii, str. Uliului nr. 90 din Municipiul Cluj-Napoca — in regim de
urgentd. Proiect din initiativa primarului. Comisia I.

Proiect de hotirare privind aprobarea Documentatiei tehnico-economice si a
indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investitii: Modernizare str.
Artarului din Municipiul Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului. Comisia I.
Proiect de hotérdre privind aprobarea Documentatiei tehnico-economice si a
indicatorilor ~tehnico-economici pentru obiectivul de investitii: Asigurarea
infrastructurii pentru transportul verde — amenajare pistd biciclete pe strada Drumul
Sfantul Ioan in municipiul Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului. Comisia I,
Comisia VI si Comisia VII.

Proiect de hotardre privind aprobarea Documentatiei si a indicatorilor tehnico-
economici pentru obiectivul de investitii: ,,Semaforizare intersectii si treceri de pietoni
din Municipiul Cluj-Napoca” — semaforizare 16 treceri de pietoni si 2 intersectii, in
conformitate cu Certificatul de Urbanism nr. 1101/14.05.2024. Proiect din initiativa
primarului. Comisia I.

Proiect de hotérare privind aprobarea proiectului si a cheltuielilor legate de proiectul
»Achizitionarea de autobuze electrice articulate de 18 m si statii de incarcare
aferente”. Proiect din initiativa primarului. Comisia I, Comisia VI si Comisia VII.
Proiect de hotérare privind aprobarea reorganizirii Regiei Autonome a Domeniului
Public Cluj-Napoca, prin transformarea acesteia in societate pe actiuni, sub numele de
Societatea Comerciald Domeniul Public Napoca S.A. Proiect din initiativa primarului.
Comisia I, Comisia II si Comisia VI.

Proiect de hotdrare privind aprobarea unor mésuri de functionare a Asociatiei de
Dezvoltare Intercomunitard ECO-METROPOLITAN Cluj, pentru anul 2024. Proiect
din initiativa primarului. Comisia I, Comisia II si Comisia VI.

Proiect de hotérére privind aprobarea Programului multianual de sterilizare gratuiti a
céinilor si pisicilor de rasd comund si a metisilor acestora, cu stipin domiciliat in
Municipiul Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului. Comisia I, Comisia II si
Comisia V.

Proiect de hotérare privind aprobarea Programului multianual de sterilizare a pisicilor
de rasd comund si a metisilor acestora, fird stipan, de pe raza Municipiului Cluj-
Napoca. Proiect din initiativa primarului. Comisia I, Comisia II si Comisia V.

Proiect de hotérdre privind modificarea Hotararii nr. 473/2024 (alocarea sumei de
2.024.000 de lei de la bugetul local pe anul 2024 pentru asigurarea asistentei de
sdnatate publicd, potrivit Regulamentului privind stabilirea unor forme de sprijin
financiar de la bugetul local al municipiului Cluj-Napoca pentru asigurarea asistentei
de sandtate publicd, conform Legii nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sinatatii,
republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare, pentru Institutul Inimii de



Urgentd pentru Boli Cardiovasculare ,Niculae Stincioiu”). Proiect din initiativa
primarului. Comisia I si Comisia V.

32. Proiect de hotédrare privind aprobarea participarii Directiei de Asistentd Sociala si
Medicald, in calitate de partener, in cadrul proiectului ,Intersectional Approach to
Combating Homelessness for Women” (Abordare intersectionald in vederea
combaterii fenomenului lipsei de adapost in randul femeilor), acronim INTERACT,
cod proiect 101172611, finantat de cétre Comisia Europeand, prin Programul Fondul
Social European Plus (FSE+) al Uniunii Europene si a cheltuielilor legate de acesta.
Proiect din initiativa primarului. Comisia I, Comisia II, Comisia V si Comisia V1.

33. Proiect de hotardre privind acordarea ,,diplomei de aur” si a cate unui premiu in
valoare netd de 1.000 de lei, cuplurilor clujene care au Implinit 50 de ani de césatorie
neintreruptd. Proiect din initiativa primarului. Comisia I si Comisia V.

34. Proiect de hotarare privind acordarea mandatului special reprezentantului in A.G.A.
A.D.I. ECO-METROPOLITAN Cluj, pentru a vota modificarea tarifelor pentru
serviciile prestate de Supercom S.A., in baza Contractului nr. 1111/24.08.2022, de
delegare prin concesiune a gestiunii activitétilor de colectare si transport a deseurilor
in judetul Cluj (lotul 1), precum si a tarifelor distincte pentru gestionarea deseurilor
pentru lotul 1. Proiect din initiativa primarului. Comisia I, Comisia II si Comisia VI.

35. Informare privind modul de indeplinire a hotararilor Consiliului local al municipiului
Cluj-Napoca, adoptate in perioada 9 ianuarie-25 iunie 2024. Comisia II.

36. Informare privind Plangerea prealabild formulata de Iuoras Liliana, inregistratd sub nr.
605.552 din 25.07.2024. Comisia III.

37. Diverse.

DI primar — propune suplimentarea ordinii de zi cu punctul 37a si 37b:

37a. Proiect de hotéitare privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare
a Comisiei Tehnice de Amenajare a Teritoriului si de Urbanism si a subcomisiilor acesteia.
Proiect din initiativa primarului. Comisia II si Comisia III.

37b. Proiect de hotatire privind stabilirea modelului legitimatiei pentru alesii locali din
municipiul Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului. Comisia I si Comisia II.

[Consilierul local Oana Alexandra intrd in sald, ia loc la masa de sedintd si se
conecteazi la sistemul de vot electronic, n.n.]

Presedintele de sedinti — anuntd cvorumul de 23, 20 de consilieri locali fiind prezenti
in sald (Andacs Zsolt Levente, Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu
Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gidbudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu
Dinu, Irimie Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Olah
Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile), iar trei fiind conectati prin mijloace

electronice (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel).

Se supune la vot suplimentarea ordinii de zi si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care
20 de voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu
Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Matusan

Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Olah Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop



Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan
Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace
electronice (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel).

Se supune la vot ordinea de zi, cu suplimentarea aprobatd si se obtin 23 de voturi
pentru, dintre care 20 de voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs
Zsolt Levente, Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin,
Florian Ovidiu Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Mitusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese, Petrus
Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan,
Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru exprimate de consilierii locali

conectati prin mijloace electronice (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel).

Presedintele de sedinti — ,,Domnule primar, aveti cuvantul”.

Dl primar — ,Doamna presedinte, distinse doamne, distingi domni, din sald si din
online, dragi colegi, in primul rdnd, vd multumesc pentru faptul c& ati rispuns invitatiei, la o
ord relativ matinald, pentru aceastd sedintd ordinara de consiliu local din luna octombrie, cu
teme importante, pe ordinea de zi, pentru comunitatea noastrd. Cu permisiunea
dumneavoastrd, v-as ruga sd-mi permiteti ca, in urméitoarele zece minute, si fac o scurtd
prezentare a celor mai importante prioritdti pe care le avem si a ultimelor noutati
administrative, rimanand dupa aceea la dispozitia dumneavoastrd pentru eventuale intrebdri.
As incepe discufia noastrd anuntdndu-va cd am reusit sa obtinem autorizatia de constructie
pentru primul drum de legaturd de la centrua metropolitand a Clujului. E vorba de acest
tronson care leaga str. Borhanciului de str. Constantin Bréancusi. Este un tronson de 380 de
metri liniari, care va facilita iesirea din Borhanci inspre str. Constantin Brancusi. Este o
lucrare unde, deja luni, toate utilajele R.A.D.P.-ului vor fi acolo, sper, la lucru. O lucrare care
costd 2.300.000 de lei cu TVA si sper ca brandul R.A.D.P.-ului, de oameni care 1si respectd
termenele, sd fie si de aceastd datd. Termenul final este 31 decembrie, dar, poate, daci de Mos
Créciun se poate circula, nu ne supdrdm, domnul Pantelimon, pentru ci, daci ati terminat la
timp Valea Chintdului sau Giuseppe Verdi sau Valea Seacd, demonstrind ci se poate s se
termine, la Cluj, lucréri in termen, sunt convins cé si aici puteti face si terminati aceasti
lucrare. Repet, este un prim drum mic, este adevérat, de legétura, dar care face parte din
proiectul mai mare al centurii metropolitane, pe partea care revine administratiei locale, s
faci aceste elemente de legatura. inca o dati, repet, acest tronson de 380 de metri liniari va
avea un impact major, in sensul decongestiondrii traficului, pe linia iesirii din Borhanci inspre
strada Constantin Brancusi. Vreau si-i multumesc domnului viceprimar Dan Tarcea pentru

modul in care s-a implicat si perseverenta pe care a avut-o, astfel ca acest proiect si se




realizeze, impreund cu domnul director Porutiu si cu toti colegii din primérie care au avut de
facut diverse activitéti pentru ca aceastd lucrare sé se realizeze, de la juridic la patrimoniu si,
evident, cu contributia secretarului general al municipiului. Vreau sd le multumesc tuturor,
pentru ca aratd cd se poate lucra — atunci cand facem, intotdeauna, echipd, se pot obtine
rezultate - importante. Deci, 31 decembrie, gata la 1 ianuarie, s ne gdsim cu breteaua
finalizata; de aici inainte, ticdie ceasul, domnul Pantelimon, invers — ora si calendarul pentru
31 decembrie. Acum, as vrea sd fac céteva precizari, si o sd-i rog colegi sd pund pe ecran
cateva informatii, pe care as vrea si vi le transmit dumneavoastrd: e vorba, in primul rand,
despre subiectul nostru, care va fi pe agenda Clujului pe o lungi perioadd de timp de aici
inainte, evident, metroul. Prima parte bund a discutiei noastre este aceea cid am semnat un act
aditional la contractul de metrou, astfel incét sd includem si finantarea din obligatiuni verzi,
ca sursd de finantare pentru metrou, pe ldnga sursele celelalte, existente in contractul initial.
Asta Inseamnd cd, pe intreaga perioadd de derulare a investitiei la metrou, avem asigurati
finantare si din obligatiuni verzi, un instrument extrem de important, pe care Roménia, in
parteneriat cu Uniunea Europeand, 1-a creat si care finanteazd doar obiective verzi. Deci, din
obligatiunile verzi emise de cétre Statul roman, se pot finanta numai acele tipuri de investitii
care au o componentd de decarbonizare, verde, care sd mareascd repet, calitatea vietii. Aici
intra: C.F.R., cale feratd, tren metropolitan, de exemplu, metrou si alte proiecte care vor fi
integrate pe parcurs, dacd va fi cazul, care si sustind aceastd dimensiune verde, nepoluanti a
orasului. De asemenea, as vrea si retineti faptul cd — daca avem prezentarea, se poate pune pe
ecran?, nu o vad, un click la mine, sd dau un click?, am dat un click — aici avem un eveniment
pe care l-am desfasurat seara tarziu, vineri, la ora 20, vinerea trecutd, si anume, am semnat
contractul de supervizare a lucrdrilor la metrou. Acest contract a fost semnat cu firma
castigitoare, Asociatia Systra, din Franta, cu Metrans Engineering, din Roméinia. Acest
contract, de 40 de milioane de euro, fard T.V.A., pentru ca valoarea lui este mai mare cu
T.V.A., urmareste, practic, asigurarea cadrului si respectarea, verificarea cadrului de derulare
a lucrérilor la metrou si de derulare a acestora in conformitate cu prevederile legale. Acest
contract se intinde pe perioada intregii durate de constructie a metroului, inclusiv partea de
garantie, inclusiv pregitirea documentatiilor de licitatie, pentru ceea ce inseamni contractul
de mentenanta si de achizitionare de material rulant, ca s nu mai vorbim de supervizarea si
supravegherea tuturor plétilor care se fac, a lucrérilor in teren, dirigentie de santier, pentru
acest obiectiv important de investitie, care este metroul de la Cluj, deci incd un pas important
pentru metrou. Deci, doud informatii noi: unu — act aditional, pentru a adiuga inci o sursi de
finantare pentru metrou, din obligatiuni verzi si — doi — a fost semnat contractul de
supervizare la metrou, pentru realizarea lucrérilor. Precizez faptul ca, pentru centurd, deja am

semnat, cu mult timp in urmé, contractul de supervizare si supraveghere a lucrarilor, la




centura metropolitand a Clujului. Acum, in privinta metroului, as vrea s mai lamuresc inca o
datd in fata dumneavoastra si sé Intelegem cu totii care este discutia aceasta, pe care Guvernul
Romaéniei o are cu Comisia Europeand, pe Cererea de platé nr. 3, in care se afla si metroul de
la Cluj, aldturi de multe alte probleme pe care cererea de platd le are in raport cu Comisia
Europeana. Pentru asta, v-as ruga sé deschideti raportul de conformitate realizat de cétre
Curtea de Conturi. Deci, pentru toti cei interesati, care doriti sé stiti in detaliu ce este cu acest
subiect, care, repet, vizeazd o relatie intre Guvernul Roméniei si Comisia Europeand, in
direct, nu Intre primérie si guvern sau intre primérie si Comisia Europeand, pentru ca, pe de o
parte, relatia pe P.N.R.R. o are Guvernul Romaniei, iar, pe de altd parte, problema invocata
aici, si problema invocati este aceea cd acea eratd care majora valoarea contractului, in urma
actualizarii indicatorilor tehnico-economici, nu a fost publicatd in Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene, dar, pentru asta, autoritatea contractantd, asa cum va arata si acest raport de audit al
Curtii de Conturi, nu are absolut nicio vind, pentru cé noi nu suntem in legétura directd cu
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene. Legétura directa o are Platforma Nationala de Achizitii
Publice, S.E.A.P., singura care are legdturd cu J.O.U.E., iar noi am bifat, atunci cdnd am
trimis la S.E.A.P., publicarea in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, iar de aici, datoritd unor
tehnicalitdti, adicd discordante si neconcordante tehnice intre S.E.A.P. si platforma oficiald a
Uniunii Europene, J.O.U.E., a apdrut aceastd problema, cé o eratd nu a fost publicatd, dupa
care a venit Curtea de Conturi, a ficut o analiza, din aceasta, la sénge, la detaliu, la nuante si
va invit sd o cititi. Eu o sa vé citesc doar cdteva din..., se afld pe site-ul Curtii de Contru acest
raport, este public, sd nu credeti ci e vreun secret, € public si se géseste acolo incd din luna
aprilie, as vrea sé va uitati..., deci transmiterea..., 0 sd pot eu muta asta aici ca si..., s mutati
un pic pe ecran..., asa, transmiterea spre publicare — pagina zece — sd vé arat ce scrie aici, sa
vedeti: transmiterea spre publicare s-a realizat de cétre autoritatea contractantd, prin bifarea
optiunii da — deci, asta noi am facut-o. Asta puteam noi sa facem, autoritatea contractatd, am
bifat, dupa care este S.E.A.P.-ul care trimite mai departe la TED, adicé la Jurnalul Oficial al
Uniunii Europene. Asa, am asigurat publicarea. Vedeti, mai departe, concluziile, pe care le are
aici: procedura de atribuire a facut obiectul verificdrii ex ante, adicd nainte de derularea
licitatiei, ma refer la licitatia pentru metrou, si s-a emis avizul conform neconditionat al
Agentiei Nationale pentru Achizitii Publice. Deci, in contextul celor patru anunturi, am primit
aviz conform neconditionat, cd totul este in reguld, din partea autoritétilor Statului romén, din
aceastd perspectivd. Asa, si ce spune?: Agentia Nationald pentru Achizitii Publice a emis
avizul conform neconditionat final pentru controlul ex ante al procedurii de atribuire a
contractului si pentru control de calitate. Acest aspect este foarte important, intrucdt atestd
faptul ca nu au fost constatate abateri in legislatia in domeniul achizitiilor publice, care sd

conducd la incdlcarea principiilor prevdzute de lege. Prin acest aviz neconditionat, se




confirmd faptul cd procedura de achizitie a fost organizatd si derulatd in conformitate cu
legislatia achizitiilor publice, cd au fost respectate principiile de atribuire a contractului §i nu
a fost vizatd de o eventuald nulitate absolutd a contractului, astfel cum prevede Ordonanta
98/2007. Deci, avem o constatare oficiald a unei autorititi a Statului romén, care consacra si
arati faptul ci toate aceste proceduri de licitatie au fost respectate. Unde apare problema, ca
si o inteleagd toatd lumea?: dupd ce noi am trimis la S.E.A.P. aceasti eratd, relatia este intre
S.E.A.P. si Jurnalul Oficial al Uniunii Europene. S.E.A.P.-ul trimite la Jurnalul Oficial al
Uniunii. Europene. In 48 de ore, Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, potrivit directivei
europene in vigoare, are obligatia si refuze publicarea si sa spuna pentru ce. Dacd, dupd 48 de
ore, nu se refuzi publicarea, S.E.A.P.-ul da drumul la procedurd mai departe si pleacd. Asa
era legislatia in vigoare, la momentul in care s-a produs acest incident. Noi am trimis erata,
S.E.A.P.-ul a trimis-o la J.O.U.E., J.O.U.E.-ul, in cele 48 de ore, a spus: vom publica erata la
data de..., au trecut cele 48 de ore prevazute de lege si, dupd 72 de ore, si mai mult, a spus,
dupi aceea, ci este o chestiune tehnici si cd nu se poate publica, pentru c¢i nu sunt nu stiu ce
linii, liniute, acolo, asezate, dar, intre timp, la sfarsitul celor 48 de ore, S.E.A.P.-ul a dat
drumul si a plecat procedura mai departe, pentru cé asa era setat — dacd, dupd 48 de ore, pana-
n 48 de ore, n-ai primit refuz de publicare, S.E.A.P.-ul, automat, duce procedura mai departe,
deci aici trebuie explicat Comisiei Europeand si aici cred eu cd Guvernul Roméniei sper sa
justifice aceastd pozitie, care arati cd nu este culpa nici a noastrd, nici a S.E.A.P.-ului, ci este
culpa chiar a Jurnalului Oficial al Uniunii Europene. De ce?: pentru cd n-a rdspuns in
termenul de 48 de ore, cu privite la faptul cd nu publicd. A spus: vom publica la data de...;
trebuia si spuni, in 48 de ore: nu publicim aceastd eratd, pentru cé... Deci, potrivit principiilor
de drept, si sunteti aici multi juristi, nimeni nu-si poate invoca propria culpi in sustinerea unui
interes, adici, culpa exactd a Jurnalului Oficial al Uniunii Europene, pentru cd, in 48 de ore,
nu a spus ci nu publici. A spus dupi epuizarea celor 48 de ore, dar procedura, dupa 48 de ore,
merge automat mai departe, Intelegeti?, si, atunci, acum, Guvernul Romaniei are sase luni la
dispozitie si negocieze cu Comisia Europeand, si arate aceste lucruri, pe care noi le
prezentim deschis tuturor care vor si asculte si sd vada, pentru a continua aceastd procedurd
de finantare din P.N.R.R. Eu am spus de foarte multe ori: pand la urmé, pentru Cluj este mai
putin important daci metroul se finanteazd din buzunarul drept sau din buzunarul stng. Cat
timp pisica prinde soareci, v-am spus cd nu ma intereseazi culoarea ei. Cé este din P.N.R.R. si
din obligatiuni verzi, cd Statul roméin decide ca trebuie si taie cu 10% imprumuturile din
P.N.R.R., cu Comisia Europeand, si decide c& acest proiect sau nu altul, este decizia Statului
romén, pe care o va lua In urmétoarele sase luni de zile, dar ceea ce este important, cd astdzi
are aceastd finantare asigurati din P.N.R.R., deocamdatd existd acolo, va decide, repet,

Guvernul Romaniei, daci va merge mai departe, si apere acest punct de vedere, al Statului




_.interesat, putea sd aibd butonul din S.E.A.P. si sd vadi toatd procedura. Doi — nimeni nu se .

roman, care, repet, chiar nu are nicio culpa, Statul romén, si e pacat si lase acest proces
neincheiat, fird sa ardti, exact, cd nu poti sa-ti invoci propria culpd, tu, Comisie Europeana,
adica tu, Jurnal Oficial al Uniunii Europene, in defavoarea Statului romén, pentru ca toate
aceste proceduri, repet, au fost respectate, iar acest lucru este confirmat, asa cum am spus, si
in concluziile raportului de audit al Curtii de Conturi, care arata foarte clar ca orice operator
interesat putea sd aibd acces la aceastd eratd, pentru cd, In momentul cand te duci in Jurnalul

Oficial al Uniunii Europene, ai, imediat, butonul de legaturd din S.E.A.P., deci, oricine era

mai putea inregistra sd participe la licitatie, intr-un interval de 20 de zile, cat a fost dintre
momentul actualizérii indicatorilor tehnico-economici si reluarea licitatiei, deci trebuia si fii
oricum participant la licitatie ca sd poti merge mai departe, deci este o chestiune pur..., o
gaselinta, cum s-ar spune pe romaneste, la care, repet, nici macar argumentele legale nu sunt
de partea Jurnalului Oficial al Uniunii Europene. Aici aratd: au existat unele disfunctionalitéti
sistemice, vedeti ce spune aici, au existat unele disfunctionalitati sistemice privind
comunicarea dintre cele doud platforme. Pdi, nu ne bdga pe noi la mijloc, autoritate
contractantd, pentru cd exista discontinuitate sau probleme sistemice intre S.E.A.P. si J.0.U.E.
Dupd aceste incidente, cd au mai fost si multe altele, nu numai la acest proiect, s-a modificat
legislatia, prin ordin, si acum ce se intdmpld? Acum, astdzi, pe noua legislatie, dupa
modificarea, In urma acestor discutii cu Comisia Europeand, nu merge anuntul din S.E.A.P.
mai departe pand cand nu vine publicarea din J.O.U.E. Inainte, diferenta era ci, dupi 48 de
ore, asa era legislatia, mergea mai departe, daci J.0.U.E.-ul nu refuza publicarea. Intelegeti?
Acum nu mai este asa, acum mergi la S.E.A.P., S.E.A.P.-ul trimite la J.O.U.E., S.E.A.P.-ul nu
merge mai departe cu publicarea, pdnd cand nu primeste confirmarea de publicare. Dar asta
nu tine de noi, e relatia dintre S.E.A.P. si Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, nu ne vizeaza
pe noi, intr-o asemenea discutie. Deci, acest lucru arati foarte clar faptul cd aceastd
disfunctionalitate e consecinta discordantelor care au aparut intre S.E.A.P. si Jurnalul Oficial
al Uniunii Europene. Puteti si inchideti raportul de audit. Repet, pentru cei care doriti sa
cunoasteti acest subiect, v-as invita sa cititi acest raport de audit al Curtii de Conturi, care, in
esentd, a fost sintetizat de mine, pe aceastd linie, deci, oricite stiri veti auzi si oricite
informatii veti vedea despre metrou, aceasta este realitatea, deci metroul are finantarea
asiguratd, asta e cel mai important lucru, lucrarea continud, supervizarea — a fost contractul
semnat, de 40 de milioane de euro, fara T.V.A., sosesc, in aceastd toamnd, T.B.M.-urile, acele
cartite care vor intra in subteran; in privinta contractului pe P.N.R.R., e decizia Guvernului
Romaniei, in urmatoarele sase luni de zile, sa decidd dacd se apard cu aceste argumente super
legale pe care le-am oferit, si le are la dispozitie, in raport cu Comisia Europeana sau va

decide, dacd va considera necesar, cd trebuie sd reducd cu 10%, asa cum am inteles,
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imprumuturile din PN.R.R., si va lua de la acest proiect sau de la altele, este decizia
Guvernului Romaéniei, pentru cd 1n orice varianti, cd e din P.N.R.R. sau ca este din obligatiuni
verzi, tot din imprumut este finantat acest metrou. Deci, sursa de finantare, practic, are cam
acelasi obiect — imprumutul; va decide, repet, guvernul, care optiune este cea mai buna, dar,
incad o datd, autoritatea contractantd, in spetd, Primaria Cluj-Napoca, nu are nici un fel de
problema de legalitate sau vreo problema care s vizeze derularea licitatiei, din perspectiva

atributiilor noastre legale, asta as vrea sd se inteleagéd foarte clar si, cine nu crede, il rog sa

_citeascd aceste documente oficiale ale Statului romén, iar procedura, repet, care nu este intre

noi si Comisia Europeana, ci intre guvern si Comisia Europeand, repet, noi vom sustine, cu
argumente, in discutia pe care, In continuare, Guvernul Romaéniei o va avea, pe Cererea de
platd nr. 3, unde mai sunt si alte subiecte, in afard de metroul de la Cluj. Acum, in privinta
centurii metropolitane, tronsonul, dupd cum stiti, lucrarile continud, in noiembrie chiar o sa
vedeti lucrdri mai spectaculoase, vizibile cu ochiul liber pentru toti cei care vor circula pe axa
Cluj-Floresti, in sensul ci se va lucra deja la pregatirea pasajului din zona Spitalului Regional
de Urgenta, la lagirea, de la patru la sase benzi, a tronsonului Cluj-Floresti, dar cea mai
importantd componentd este tronsonul 2, si vestea bund este ca, la sfarsitul zilei de 3
octombrie, avem un ofertant care a depus ofertd. Termenul final este luna ianuarie, asa cum
am spus, potrivit prevederilor legale, sd analizeze oferta Comisia de licitatie, astfel incét, pana
la sférsitul lunii ianuarie, cel tirziu, sd@ avem rezultatul pentru aceastd licitatie atat de
importantd pentru clujeni. V-am spus, dimineatd, o primd componentd micd, un drum de
legatura 1l facem si noi, pe banii nostri. Tronsonul 1 este deja in lucru, din proiectul Centurii
Metropolitane. Tot la termen s-a finalizat str. Uliului — in 4 octombrie, a fost readus traficul pe
str. Uliului — a fost o lucrare pe care am desfasurat-o in regim de urgenta. Faptul c& au fost
amplasati, pe o distantd de 100 de metri, 60 de piloti forati, cu diametrul de peste un metru, la
o dancime de 20 de metri, aratd cit de grea este aceasta lucrare, pe de o parte, cat de necesarda
a fost, dar, pand la urma, e bine cé s-a terminat cu bine, in vederea stabilizarii versantului de
pe str. Uliului. Am semnat acordul de cooperare intre Cluj-Napoca si Cernauti, un moment
important pentru continuarea sprijinului fatd de Ucraina, pentru continuarea relatiilor noastre
bilaterale. Caravana Net Zero Cities continud in Cluj-Napoca si ea capétd proportiile acestea
de masd pentru cé, fird implicarea cetdtenilor in tot ceea ce inseamnd schimbarea atitudinii
fatd de mediu, nu vom putea reusi sd ne atingem obiectivul de a ajunge un oras neutru din
punct de vedere climatic. Si, atunci, pe bund dreptate, doar va reamintesc si dumneavoastra
cateva elemente pe care cu totii trebuie sd le stim, sub titlul generic Cum putem detoxifica
orasul, pentru ca, pana la urmé, despre asta e vorba. Vorbim de detoxifierea organismului, dar
si orasele au nevoie de detoxifiere, pentru cé si ele sunt, practic, poluate cu tot felul de lucruri

care ne fac viata noastrd mai grea. Si aici sunt cele trei elemente, pe care le cunoasteti de la
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\ nivel european si mondial: actiuni pentru reducerea amprentei de carbon negativi, carbon \
footprint, cum se mai numeste in engleza, actiuni pentru a creste amprenta de carbon pozitiva,
carbon handprint §i actiuni pentru a schimba perceptia si mentalitatea noastrd cu privire la
mediu, climate heartprint. Ce actiuni facem, pentru fiecare, pentru a reduce imprenta negativa

de carbon?: metrou, centurd metropolitand, parcéri de tip park and ride, coridor verde-albastru

pe malul Somesului, flotd de transport verde, nepoluantd 100%, mobilitate sustenabili, regula
3-30-300, reabilitarea energeticd a cladirilor de locuit. Reducem amprenta negativa de carbon,
-~ . adicd sd se emitd mai putine gaze cu efect de serd. Cand ai flotd de transport verde nepoluanti,

se emit mai putine gaze cu efect de serd si poluarea e mai mica in oras, ca si ne intelegem

foarte clar. Cénd ai reabilitate blocurile de locuit si cladirile publice, se consuma mai putini
energie, se emit, cu alte cuvinte, mai putine gaze cu efect de serd. Cum putem creste amprenta

de carbon pozitivd, adicd cum putem aduce mai multi absorbanti care si preia, sa absorbi

gazele cu efect de serd? $i aici, investim in energie verde, parcuri si panouri fotovoltaice,
politici publice pentru energia verde; de asemenea, incurajém sistemele de incilzire bazate pe
sistemul centralizat, piste de biciclete, reteaua de bike sharing si plantarea de copaci si
amenajarea de peste 200 de hectare de spatii verzi. Orice spatiu verde, orice copac plantat,
evident cd este un element care contribuie la reducerea amprentei de carbon, la absortia

gazelor cu efect de serd. Realizarea de paduri urbane, de asemenea, are acest aspect de

_.n.w

reducere si de a consacra o amprentd de carbon pozitivd. Acum, ce facem pentru partea
aceasta, heartprint, cum schimbam mentalitatile? Si aici, este important ca fiecare dintre noi
sd comunicdm cu cetdtenii, cd aceastd schimbare trebuie s fie pe toate palierele, de la
administratie la industrie, de la mediul academic la O.N.G.-uri si, nu in ultimul rind, la
cetdteni, prin schimbarea mentalitétii noastre in raporturile de zi cu zi pe care le avem cu
mediul in care trdim: cum ne deplasdm, ce mancam, nu facem risipd de méncare, reciclim si
asa mai departe, sunt lucruri care trebuie s faca parte din preocupdrile noastre zilnice, iar
daca cetdtenii sunt parte, cu atat mai mult, toatd activitatea aceasta este un succes. Si nu uitati,
copiii, educatia ecologicd a copiilor este cheia. Cel mai bun instrument pentru a face educatia
ecologicd a adultilor este sd lucrezi prin intermediul copiilor, prin intermediul tinerilor. Ei
sunt cei mai receptivi si cei care fac acasd diferenta, de aceea colaborati cu scolile, implicati-
vd in consiliile de administratie unde sunteti membri, discutati aceste aspecte; si noi am lansat
acum un concurs intre scoli cu privire la colectarea selectiva, vom da premii la sfarsitul anului
scolar, ardtand scolile care au cel mai inalt grad de colectare selectiva, repet, pentru ci ei sunt
cei mai buni educatori ai adultilor in materie de cultura ecologica, de gindire ecologica, prin
intermediul tinerilor si al copiilor de la scoald. Pe aceastd linie, sdmbatd, am deschis
Promenada inimilor. Felicitim U.M.F. Cluj-Napoca, Fundatia Roméni a Inimii, Cluburile

Rotary, Spitalul Clinic de Recuperare, partenerii acestui demers si, dacd mergeti pe malul
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Somesului, aveti trasee de 1,5 km, de 3 km, pe care si le recomandati zilnic; si daca nu aveti
nicio problema cardiaca, este absolut sénatos si indicat sd facem miscare; dacd sunt mici
probleme cardiace — traseul 1, mai lung sau traseul 2, mai scurt, in functie de recomandarea
medicului, si avem aici, de la prima Promenadéd a inimilor din Parcul Central, pe care am
deschis-o acum zece ani de zile, la circuitele pe care le avem acum pe malul Somesului, de
1,5 km, respectiv de 3 km — recomand cu caldurd sustinerea miscarii. In privinta proiectelor

de astazi, doar cateva referiri: declansarea procedurii de expropriere pentru realizarea scolii

_gimnaziale, primare si gimnaziale, din cartierul Bund Ziua din municipiul Cluj-Napoca, un

proiect extrem de important la care lucram de multd vreme; de asemenea, pistele de biciclete
pe str. Drumul Sfantul Ion din municipiul Cluj-Napoca, pe P.N.R.R., o lucrare extrem de
importanta pentru ceea ce inseamnd, din nou, mobilitatea alternativa la masind; daci astizi
aprobam indicatorii tehnico-economici, putem porni la organizarea licitatiei, pentru a putea sa
realizdm aceastd infrastructurd pe Sfantul Ion. Achizitionarea, in continuare, a 31 de autobuze
electrice articulate, pentru a continua demersurile noastre de a ajunge, pana in 2028, cu
intreaga flota de transport public a orasului verde, nepoluanta; este pe ordinea de zi de astazi
programul care vizeazi sterilizarea gratuita a cdinilor si pisicilor cu si féra stdpan, un program
extrem de important pentru a preveni abandonul animalelor de companie, pentru cé cel mai
important semn de apreciere pe care 1l ai fatd de animalul de companie este sd te duci si s
faci sterilizarea sau... avem aici datele si de costuri, am uitat daca sunt aici facute, sunt, si
pentru castrare, si pentru sterilizare, sunt aici prevdzute costurile aferente, pe baza cérora
Priméria municipului Cluj-Napoca sustine un program multianual; cit mai este de acum pana
la sfarsitul anului, avem banii pusi in buget si asigurdm si, evident, vom reveni, la Inceputul
anului viitor, cu alocarea financiard si pentru anul 2025, si pentru anii urmatori, deci mesajul
nostru este: fiti responsabili fatd de animalele de companie, mentinem sub control inmultirea
lor necontrolata, a animalelor fara stépén, si ne ardtim dragostea si aprecierea fatd de animalul
de companie, in primul rand, proceddnd la sterilizare sau castrare. Cam acestea au fost
lucrurile pe care am vrut sd vi le transmit, la Inceputul sedintei de consiliu local. Stau la
dispozitia dumneavoastrad pana la ora 10:45, pentru orice intrebare pe care doriti sé o adresati,
cu rugdmintea ca, la 10:45, sa-mi permiteti s& ma retrag, pentru cé la ora 11 trebuie s fiu
prezent la un eveniment important al comunititii clujene, 75 de ani de la infiintarea Filialei
Clyj a Academiei Roméne. Va multumesc, va stau la dispozitie”.

Presedintele de sedintd — ,Multumesc frumos. In sali se afli doamna Nonica
Margareta, care a cerut permisiunea consiliului sd ne adreseze céteva cuvinte, la inceputul
sedintei, dacd sunteti de acord; stimati colegi, imediat o s va notez si pe dumneavoastrs; daca
sunteti cu totii de acord, s dam cuvéantul doamnei Nonica Margareta. Poftiti, vd rog. Un

microfon”.
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Dna Nonica Margareta — cetitean — ,,Bund ziua la toatd lumea. Domnul primar, stiti
pentru ce am venit la dumneavoastrd. Nu mai pot sa tot umblu, domnul primar, nu mai pot sa
mai vin. Asta e ultima si prima care mai pot sd mai vin la dumneavoastra, ca insotitd am venit
eu, domnule, pana aici la dumneavoastra, cd nu mai pot umbla singurd. Va rog foarte frumos,
am fost la dumneavoastrd in data de 25 iunie anul acesta. Ati spus aici, in fata domnilor
consilieri, sd mi se rezolve cazul la fiici-mea, Kalanyos Margareta. Suntem noué persoane,
cum am mai spus, igrasie in casd, copilul — vine timpul, iarasi, rece, peretii plini cu apa — trei
zile merge, pe luna, la scola, ci lipseste, cd nu are aer in casi. Igrasia miroase, igrasia aceea,
extraordinar in casd. Mai mult e bolnav — doi copii cu bronsitd, astm bronsic, mai mult sunt in
spital ca si acasd. Se pot lua mésuri si la spital, unde este Salvarea, Pedi 3. Va rog frumos,
domnul primar, ajutati-mé&, mi-ati spus cé s se rezolve cazul, sa se reinnoiasci actele. Am
facut toate demersurile, acum astept raspunsul de la dumneavoastra. Va rog frumos sé luati

masuri, domnul primar”.

[Doamna consilier local Ciubéncan Anca Florinela se conecteaza la platforma on-line

de videoconferinta Cisco webex, n.n.]

DI primar — ,Multumesc, distinsd doamna. Din nefericire, nu primarul da locuinte, as
vrea sd inteleagd toatd lumea in orasul asta, nu primarul da locuinte sociale. Stiu ci toata
lumea vine la primar, dar primarul nu are cadrul legal pentru asa ceva. Sper ca cererea
dumneavoastrd sa fie completa, in evaluarea pentru 2025 si poatd indeplini conditiile legale.
Consilierii locali care fac parte din comisie sunt aici, va ascultd nevoile si, evident, eu, daci ei
valideazd solicitdrile in baza criteriului, cu mare drag va sprijin. Pand atunci, va stam la
dispozitie cu ceea ce Directia de Asistentd Sociald poate pune la dispozitie, ca elemente de
urgentd, pentru a va sprijini, dar partea care tine de alocarea de locuinte, repet, tine de comisia
respectiva si, repet, sper s avem un rezultat pozitiv. Cand il primesc, evident, va informez”.

Dna Nonica Margareta — cetitean — ,,Va rog frumos, domnul primar, vad rugdm —
noud persoane intr-o camerd de 20 de metri pétrati, plus peretii cu apd, copiii astia bolnavi,
mai mare casd, unde se poate, domnul primar? Sunt multi care primesc locuintd, sunt care au
vandut, si au avut case si le-au vandut, si-au mers pe rampa, si-au mers intr-alte pérti, si au
prioritatea, vin la locuinta, cd au copii multi. Dar si noi suntem noud persoane intr-o camera
de 20 de metri patrati, cd in bucatarie nu putem sa punem paturi, si dormim si pe jos, domnul
primar, pe saltele, va ardt saltelele, acolo-s saltelele, le puteti vedea, ci-s puse peste pat, acolo,
si Intr-o bardcutd, acolo afard, am bagat saltelele. Seara le duc in casa, le pun pe jos, dimineata
le ridic si le duc in baraca inapoi. Mergem la baie, la toalets, calcim unul peste altul noaptea,

cand mergem, calc peste picioare la celdlalt. Va rog frumos, domnul primar, mai mare caz
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unde se mai poate?, cdnd ai 20 de ani, e dosarul la dumneavoastra, 20 de ani, care tot vin la
dumneavoastrd, In 20 de ani, si altii au dosar mai, cum si va spun, nu-i asa, 20 de ani, si
primesc mai repede. Nu mai pot, domnul primar, vd rog, ajutati-ma, doud dosare am la
dumneavoastra, batéir unul si se rezolve, la fiica asta care are copii, are copil mic, de doi ani,
celalalt e de zece ani, a inceput sezonul rece, mai mult o sa fie la spital ca acasi; deja, la scol3,
de cand a iInceput, in septembrie, a fost o sdptdmana la scold, cd n-are aer, ci vine acasi,
incepe, rece in casd, n-are aer, igrasie, deschide geamurile, mirosul. Va rog frumos si ne
ajutati; unde s& ma duc, spuneti dumneavoastrd unde sd ma duc, intr-altd parte, daci nu la
dumneavoastrd, aici, la Cluj, unde pot?, ca n-am eu posibilitate si le iau case, cd am crescut si
eu la casa copilului in Abrud, nu am posibilitate; unde si ma duc si fac ce trebuie, ci as face
dacd as putea, dar daci n-am, nu pot, si eu am crescut fara parinti — patru frati”.

Presedintele de sedintd — ,,Améandoud dosarele sunt complete pentru anul viitor,
urmeaza sid evaludm toate solicitdrile si v tinem la curdnd. Multumim frumos pentru
interventie”.

Dna Nonica Margareta — cetitean — ,,Multa sénatate!”.

Presedintele de sedinti — ,,Doamna Oana?”.

Dna cons. Oani — ,,Va multumesc, doamna presedinte. Domnule primar, nu pot sd nu
remarc lipsa de consecventd din argumentarea dumneavoastrd. Atunci cidnd Citilin Druli a
decis ca centura metropolitand si fie finantatd din fonduri traditionale, nu din fonduri
P.N.R.R,, ati facut un scandal monstru si ne-ati acuzat ci a scos curanga centura din P.N.R.R..
Acum cd metroul, cel mai probabil, nu va fi finantat din P.N.R.R., ci din alte surse, ne spuneti
cd, de fapt, sursa nu conteazd deloc, nu conteazi din ce buzunar vin banii i nu ne intereseazi
ce culoare are pisica, important e sd prindad soareci. Deci, la centurd conta foarte mult sursa
banilor, iar la metrou vedem cd nu conteazd absolut deloc. Pentru simpla curiozitate a
clujenilor care ne urmaéresc, ne puteti spune, pand la urma, cum e: conteazi sau nu conteazi
sursa? Multumesc!”.

DI primar — ,,Confundati coada vacii cu stampila primériei, cum azi face U.S.R.-ul
cam Intotdeauna. Faptul ca ati scos cu ranga centura din P.N.R.R., ati aménat cel putin doi ani
acest proiect, pentru cd, dacd era in P.N.R.R., era, exact, in lucru, cum e metroul — asta e
diferenta, ca s intelegeti. Deci, clujenii stau astézi in trafic, si dumneavoastra le plangeti de
mild, da?, in mod ipocrit, pentru ca ati scos centura din P.N.R.R., pentru ci, daci era in
P.N.R.R., acolo unde a pus-o P.N.L.-ul, astédzi era in lucru, era acolo si se lucra, ci finantarea
era asiguratd, asa cum este si la metrou; cdnd v-am spus ca este din buzunarul drept sau stng,
pentru cetdtean mai putin importanta are, important e cd se lucreazi si se realizeazi, dar
datoritd voud, U.S.R.-ului, centura a fost intdrziatd cel putin doi ani de zile, ca si ne

intelegem. Asta e diferenta, sa stiti bine, daca vreti s-o aflati — daca nu vreti si o aflati, o.k.,
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dar asta e realitatea cruda: ati scos-o de acolo si ati luat-o de pe directia de urgentd, care se
lucra in P.N.R.R., pentru ci toate proiectele din P.N.R.R. au plecat ca din pusci, glont. Uitati-
vd la metrou, vedeti cd se lucreazd, cine credea asta? Daci era acolo si centura, si astizi
lucram la centura, in teren, pentru cd avea altd procedurd, acceleratd, de lucru. Bun, o.k.,
mécar sd vd asumati, si s& md bucur cd mai readuceti subiectul, ca si stie lumea ce a facut
U.S.R.-ul pentru Cluj. Tot ce a putut face rau, a facut si n-a ezitat, de fiecare dati, si loveasci
in orice proiect, dupd cum face si acum: de fiecare datd cind are ocazia si loveasci intr-un
proiect major al Clujului, o face, incercand, in continuare, si fie parte a problemei, nu parte a
solutiei. Mulfumesc”.

Presedintele de sedinta — ,,Domnul Vladimir Méatusan?”.

DI coms. Mitusan — ,Dacd imi permiteti, legat de metrou: domnul primar, la
conferinta de presd pe care ati organizat-o legat de metrou si la sedintele extraordinare
anterioare, ati afirmat ci deja s-a bugetat o suma de 288 de milioane. Intrebarea mea este: din
cele 288 de milioane se va achita aceastd valoare pentru supervizarea lucrarilor la metrou, de
40 de milioane sau sursa fondurilor care va fi sau de unde se va aloca aceasta, de la noi, de la
buget sau asteptdm alocarea acestei sume?”.

DI primar — ,,Sa ne intelegem, péi cum sa poti pliti toatd valoarea lucrarilor in avans,
pe 11 ani, acum? Sunteti jurist, ddo Sfantului de treaba. Contractul este, v-am precizat, de
supervizare, pand in 2031, cdnd se termind metroul, cum si-i plitesti 40 de milioane, in
primul moment, din banii &dstia? Cum credeti dumneavoastrd? Spuneti-mi si mie, cum
judecati, juridic, ca nu inteleg”.

DI cons. Mitusan — ,,Pai nu, vreau sé aflu ce prevede contractul, domnul primar sau
ce fonduri alocim acum”.

D1 primar — ,,Orice contract ar fi, cum sa platesti in avans toti banii contractului?
Unde ati vazut chestie din asta? Dati-mi si mie, sd ma duc, si ma las de politici, ma fac om de
afaceri si dati-mi toti banii odata, plec cu ei si am rezolvat problema. Dao Sfantului, domnul
Matusan, v-am crezut om asezat”.

DI cons. Métusan — ,,Domnul primar, vreau si stiu: transe, esalondri, cat plitim din
acesti 40 de milioane...”.

DI primar — ,,Platile se fac conform prevederilor legale; pot si ceard un avans, potrivit
prevederilor legale, de 5 sau 8%, dupa care, facturd cu facturd, se deconteazi, ca la orice
lucrare. Am inventat apa calda?, ddo Sfantului, domnul Méatusan”.

DI cons. Métusan — ,,Nu, dar nestiind continutul prevederilor contractuale, domnul
primar...”.

DI primar — ,Este contract general; ca orice contract public din Roménia si din

Europa si din lume, se incheie pe o perioada, repet, de derulare a lucrarilor, care v-am spus ci-
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12031, si platile se fac In conformitate cu legea, in functie de prestatia pe care ai facut-o. Poti
sd ceri un avans prevazut de lege, in cazul de fata inca n-a fost solicitat, si vom vedea si se fac
platile aferente”.

DI cons. Mitusan — ,,Am inteles, deci prima platd nu se stie cand se va face, aferenta

acestui contract de supervizare”.

DI primar — ,,Nu s-a uscat cerneala pe contract, vineri, deja s-au intdlnit numai prima

data, luni, cu executantul, ca si stabileascd modalitatea de lucru. Cind vor veni facturile,

- evident, se verificd, se duc.mai departe”. .. .. .
| DI cons. Mitusan — ,,Si sursa fondurilor din ce va fi, din bugetul local, pentru acest
contract sau de la guvern, fie dupd ce se rezolva problema cu discutia Guvernului Roméniei si
Uniunea Europeand, pe finantare pe P.N.R.R. sau din obligatiuni verzi?”.

DI primar — ,,Obligatiuni verzi si, cat timp este P.N.R.R.-ul, din P.N.R.R., cét este
acolo — P.N.R.R.-ul este astézi in vigoare. Este act aditional, care consemneazi inci o dati ci

P.N.R.R.-ul este parte. Ce va face guvernul, repet, e decizia care nu ne apartine noud, pentru

cd P.N.R.R.-ul e gileata mare de bani. Cum decide guvernul sé-si reaseze prioritatile, este
treaba lui, dar noi incéd o datd am spus: nu existd argumente legale, in raporturile cu Comisia
Europeana, daca ne ducem in dlea sase luni, cind intri in discutii, acuam Comisia Europeana a

venit si a spus — uite, noi am constatat asta”.
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DI cons. Mitusan — ,,Aia am inteles-0”.

D1 primar — ,,Acum avem sase luni de zile la dispozitie, ca guvern, s purtim
dialogul. Ce va face guvernul, repet, accepta dialogul si si-si apere pozitia sau spune: oricum
trebuie sd tai 10% din banii din P.N.R.R., din imprumuturi — nu-s bani, granturi, pe care si
nu-i dai inapoi — i tai de aici si ma duc si dau in alta parte. E treaba de amenajare interni a
guvernului, nu e treaba noastra. Important este cé noi avem un contract general de finantare cu
guvernul pe acest proiect. Acum, cd guvernul zice: va finantdm de aici sau v finantdm de
aici, nu-s eu sid fac mofturile, cd préjitura-i albd sau e neagra, cét timp finantarea este
asiguratd”.

Dl cons. Matusan — ,,Am inteles. Asta era intrebarea, sursa fondurilor pentru
contractul acesta de supervizare si cand se vor face pléti sau cum se vor face platile. Asta era
intrebarea”.

DI primar — ,,Se vor face in perioada urmatoare”.

DI cons. Mitusan — ,,Am inteles, multumesc mult”.

Presedintele de sedinta — ,,Multumesc; domnul Boloveschi, poftiti”.

D1 cons. Boloveschi — ,,Da, multumesc. Domnule primar, fiind ultima sedint,

probabil, in care...”.




DI primar — ,,Nu ziceti hop, cd nu e gata, n-am sérit gardul. Mai avem, probabil, o
sedintd extraordinara pana la noul mandat”.

DI cons. Boloveschi — ,,Am inteles, multumesc. Ma leg doar de prezentarea
dumneavoastra, in care ati povestit de poluare si curdtarea orasului, detoxifiere. De cam doi
ani am propus, ati fost si dumneavoastra de acord cu un proiect-pilot, de senzor de calitate...”.

DI primar — ,..In cumpirare, si-1 intrebe pe domnul Surubaru. Cred ci s-a

achizitionat sau 1n procedurd finald de achizitie. Rugati-l s& imi transmitd rdspunsul, domnul

Surubaru. Sunt in procedurd de .achizitie. Am semnat acum céteva luni bune declansarea

procedurii si vd multumesc pentru propunere. O s va dau rdspuns, pana la sfarsitul sedintei,

exact, despre aceasti... Multumesc”.

Presedintele de sedintii — anuntd cvorumul de 24, 20 de consilieri locali fiind prezenti
in sald (Andacs Zsol‘ﬁ Levente, Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu
Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu
Dinu, Irimie Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh
Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile), iar patru fiind conectati prin mijloace
electronice (Cristian Adriana, Fugel Edina, Ciubancan Anca Florinela si Jurja Marius Sorel);
ii roagd pe consilierii locali sd-i comunice daci sunt puncte de pe ordinea de zi la care nu vor
participa la vot si la dezbateri.

DI coms. Visan — anuntd cd nu participd la vot si la dezbateri la punctul 16 de pe
ordinea de zi.

Dna cons. Ratiu — anunti ca nu participa la vot si la dezbateri la punctele 28 si 34 de
pe ordinea de zi.

DI cons. Covaliu — anuntid ca nu participa la vot si la dezbateri la punctul 31 de pe

ordinea de zi.
Se trece la discutarea ordinii de zi aprobate:

1. Proiect de hotdrare privind insusirea Documentatiei tehnice de apartamentare si

inscriere in cartea funciard a imobilului identificat prin nr. cad. 352147-C1, situat

in municipiul Cluj-Napoca, Calea Floresti nr. 58A4. Proiect din initiativa primarului.

Comisia I si Comisia I1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei Il — aviz favorabil.
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Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru si o abtinere, dintre care 20
de voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Miatusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile), iar trei voturi pentru (Cristian
_ Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel) si o abtinere (Ciubéncan Anca), exprimate .

de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

2. Proiect de hotirdare privind aprobarea declansdrii procedurii de expropriere a

imobilelor care constituie coridorul de expropriere aferent obiectivului de investitii

wDezvoltare _infrastructurd educationald _specificd _invdtimdntului primar _si

gimnazial in cartierul Bund Ziua” din municipiul Cluj-Napoca. Proiect din

initiativa primarului. Comisia I, Comisia II, Comisia III, Comisia IV si Comisia VI.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei III — aviz favorabil.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei I'V — aviz favorabil.

DI cons. Ionescu — presedintele Comisiei VI — aviz favorabil.

Presedintele de sedintd — ,,Dezbateri? Doamna Oand, poftiti”.

Dna cons. Oani — ,,Multumesc, doamna presedinte. Ma bucur sé vad cé, dupa trei ani
de asteptare, scoala din Buni Ziua a ajuns, in sférsit, in etapa exproprierilor, pentru ca, odata
construit acest hub, va lua din presiunea care e, momentan, pusa pe $coala Brdncusi sau pe
Liceul Popoviciu, cele doud institutii care preiau, preponderent, elevii din Bund Ziua, si nu
pot decit si sper ci urmitoarele etape ale proiectului se vor derula intr-un ritm mult mai
rapid. Tindnd cont de modul in care a inceput anul acesta scolar in Cluj-Napoca, cred ca
nimeni nu mai poate contesta exact ct de presantd este problema construirii de scoli noi in
Cluj-Napoca si, din punctul nostru de vedere, atdt acest proiect, cit si cel din Borhanci,
trebuie si fie printre proiectele urgente ale urmétorilor patru ani §i, mai mult decét atat, sper
ca in urmitorul mandat, domnule primar, si vd asumati o dezbatere ampld despre
infrastructura scolara clujeana si, mai ales, un plan foarte concret, pe termen mediu si lung,
care si ne spund clar care e viziunea primdriei pentru urmétoarele scoli noi in Cluj-Napoca si

si ne spune clar unde vor fi construite urmétoarele scoli clujene, si nu mai ajungem in situatia
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H in care avizdm cartiere intregi si apoi ne intrebdm unde punem sccala si grédinita.
Multumesc!”.

Presedintele de sedintd — ,,Domnul Matusan?”.

DI cons. Mitusan — ,,Daca imi permiteti, aici, asa cum v-am obisnuit, fiind atent la
cheltuirea banului public, vreau si profit de prezenta domnului director Porutiu de la investitii
si si-1 intreb, raportat la devizul general al obiectivelor de investitii din Anexa 7 a acestui
proiect de hotarére, de la pagina 59 din documentatie, la pagina trei apare, la un moment dat,
suma de..., la Capitolul, mai exact, 5, 5.3, Cheltuieli diverse §i neprevdzute, in cuantum de.
7.336.044, plus T.V.A., aproape 1.400.000, in total 8.730.000 de lei. Ce reprezinta sau ce ar
putea reprezenta aceste cheltuieli diverse si neprevazute din totalul devizului general?”.

Presedintele de sedinti — ,,Da, este anexa si nu se referd la expropriere — propriu-zis,
la devizul general”.

DI cons. Mitusan — ,Se refera la devizul general; exproprierea se referd la

15.000.000, plus cheltuieli de amenajare, 1.000.000 si ceva, total, 17.000.000 si ceva, aia am

vazut, stiu”.
Presedintele de sedintii — ,,Domnul director, dacé aveti rispuns, poftiti, va rog”.
D1 Virgil Porutiu — director executiv Directia Tehnici — ,,Da, acest deviz general a

fost aprobarat printr-o hotérare de consiliu anterioard si aceste cheltuieli reprezintd cheltuieli

diverse si neprevazute si pot fi utilizate, conform H.G. 907, pentru lucrri ce apar pe parcursul
derularii executiei lucrarii”.

DI cons. Miitusan — ,,Asta era Intrebarea, domnul director. Stiu cd le-am aprobat, dar,
pentru acuratete si exactitate si linistea mea, intrebam la ce se referd aceste cheltuieli diverse.
Deci, strict pe, eventual, lucrdri de executie, da?, care pot apérea, neprevizute, pe perioada
desfasurérii proiectului”.

DI Virgil Porutiu — director executiv Directia Tehnica — ,,.Da, in conformitate cu
prevederele legale, doar asa pot fi utilizate aceste sume”.

DI cons. Mitusan — ,,Am inteles. Nu pot sd nu remarc raspunsul politic al domnului
director, asa cum este si rdspunsul pe care l-am primit pe mail, dar 1i mulfumesc domnului
director si Directiei Tehnice ci s-a raspuns la cele trei Intrebdri pe care le-am adresat in
sedinta extraordinard, online, anterioard. Va multumesc”.

Presedintele de sedinti — ,,Domnul primar, poftiti, vd rog”.

DI primar — ,,Numai o secundd, dacé-mi permiteti, domnul coleg, as vrea sé-i raspund
colegului nostru, pentru cd mi-a transmis domnul Surubaru rdspunsul cu privire la senzori:
sunt in achizitie primele opt; pana la sfarsitul anului, vor fi si achizitionate, si instalate. Acesta
este angajamentul managerului orasului. Multumesc”.

Presedintele de sedinti — ,,Domnul Gliga?”.
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“ DI cons. Gliga — ,,Vream doar si-i spun domnului Métusan cé si rdspunsul a fost exact

ca si intrebarea. Absolut™. :
DI cons. Mitusan — _intrebarea a fost tehnici, raspunsul a fost politic, domnul coleg,

dar vi-1 trimit pe mail”.

DI cons. Gliga — ,,Palirie intr-un picior, ghici ciupercd ce-i, cam asa a fost intrebarea”.

DI cons. Mitusan — ,,Vi trimit pe mail, domnul Gliga, rdspunsul, vd rog frumos, cd
dumneavoastra nu-1 stiti, ca mi-a fost adresat mie”.

Presedintele de sedinti —,,Am inteles, domnul Métusan, mulfumesc frumos; domnul .
Vaida?”.

DI cons. Vaida —,,Am vrut si spun exact ce a subliniat si domnul Gliga”.

Presedintele de sedintd — ,,Bine, multumesc frumos. Dacd sunt alte interventii pe

subiect? Supun votului dumneavoastrd punctul 2. Cvorumul, prin retragerea doamnei

Ciubancan, este de 23”.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente, Boloveschi Radu
Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gibudean
Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan
Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz
Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile)
si trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de

consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

3. Proiect de hotirdare privind preluarea in proprietatea privatd si_trecerea in

proprietatea publicd a municipiului Cluj-Napoca _a_imobilului-teren, identificat cu

nr. cad. 341639, inscris in C.F. nr. 341639 Cluj-Napoca. Proiect din_initiativa

primarului. Comisia I, Comisia Il si Comisia II1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei ITI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Mitusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oani Alexandra, Oldh Emese,

Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
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Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

. Proiect _de hotdrdre privind preluarea in proprietatea privatd si trecerea in

proprietatea publicd a municipiului Cluj-Napoca a imobilului-teren, identificat cu

nr. cad, 342389, inscris in C.F. nr. 342389 Cluj-Napoca. Proiect din initiativa

primarului. Comisia I, Comisia Il si Comisia III,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei IT — aviz favorabil.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei ITI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sali (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gdbudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oanid Alexandra, Olah Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan §$tefan, Vaida Ovidiu §i Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

. Proiect de hotdardre privind preluarea in proprietatea privatd si trecerea in

proprietatea publicd a municipiului Cluj-Napoca a imobilului-teren, identificat cu

nr. cad, 350795, inscris in C.F. nr. 350795 Cluj-Napoca. Proiect din initiativa

primarului. Comisia I, Comisia I si Comisia ITI.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei Il — aviz favorabil.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gébudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Miatusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oani Alexandra, Oldh Emese,

Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
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6.

7.

Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

Proiect de hotdirdire privind punerea la dispozitia Comisiei Locale pentru stabilirea

dreptului de proprietate privatd asupra terenurilor Cluj-Napoca, a terenului in

suprafatd de 276 mp, cu nr. topo. 5374/2, situat in municipiul Cluj-Napoca, str.

Bucuresti nr. 53, in vederea punerii in executare a unei hotdrdri judecdtoresti.

Proiect din initiativa primarului. Comisia I si Comisia I1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

Proiect de hotdirdire privind punerea in executare a Deciziei Civile nr. 278/4/2022,

pronuntatd de Curtea de Apel Cluj in Dosar nr. 1043/117/2021, definitivd si a

Incheierii civile din data de 23 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Cluj, definitivd.

Proiect din initiativa primarului. Comisia I si Comisia I1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.
Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.
Presedintele de sedinti — ,,Dezbateri? Supun..., aici doriti sd interveniti?”.

Dna cons. Oana — ,.Da, doresc, multumesc. Domnule primar, acum cétiva ani ati

promis realizarea unei expertize topo pentru zona Mihai Viteazu. latd cd acum aceasta este
realizatd, 1nsd, din punctul nostru de vedere, este incompletd si intrebarea noastrd este cum
ramane cu Hotelul Cristian, care este stadiul expertizei extrajudiciare pe care ati initiat-0? Nu
de alta, dar urmeazi si investim milioane de euro in refacerea acelei zone. in 2025 va incepe

demolarea gheretelor de pe Canalul Morii si decopertarea canalului, vor incepe lucrarile de
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modernizare la Liceul Bdalcescu, la strazile adiecente, si intrebarea este daca aveti un plan
pentru Hotelul Cristian sau, pur si simplu, vom lasa aceastd cladire, aproape de paragina, sa
paraziteze in continuare domeniul public si sa urdteascd acea zond, inclusiv dupa ce ea va fi
modernizata. Mulfumesc”.

DI primar — ,,Dupa cum stiti, am constituit o comisie din consilieri locali, pentru a
identifica alte solutii, pe care voi poate le aveti la dispozitie — eu nu am altele, decét cele
legale. Daci voi gasiti alte céi legale, v-as ruga sd mi le aduceti, sd mi le spuneti. Asa, de a
_ridica si de a povesti, e foarte usor, dar veniti cu solutii legale, va rog. V& rog si veniti cu
solutii legale si, dacd le aveti, va asigur cé le implementez in secundd urmétoare”.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente, Boloveschi Radu
Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gdbudean
Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan
Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Réacz
Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile)
si trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de

consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

8. Proiect de hotdrdre privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului Piata Mihai Viteazu, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat de

cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa doamnei Oldah Emese, consilier

local, viceprimar. Comisia I si Comisia I1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei Il — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

23




9. Proiect de hotdrdre privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului Piata Ion Agdrbiceanu, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat

de cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa doamnei Olah Emese, consilier

local, viceprimar. Comisia I si Comisia II.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi =

pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, G#abudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Mitusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Olah Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

10. Proiect de hotdrdre privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului strada Henri Barbusse, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul integrat

de cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa doamnei Olah Emese, consilier

local, viceprimar. Comisia I si Comisia I1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Métusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

11. Proiect de hotdrdre privind insusirea Documentatiei tehnice pentru inscrierea

imobilului strada Constantin Nottara, din municipiul Cluj-Napoca, in sistemul
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integrat de cadastru si carte funciard. Proiect dir initiativa doamnei Olah Emese,

consilier local, viceprimar. Comisia I si Comisia I1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Métusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Olah Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan $tefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

12. Proiect de hotdrdre privind trecerea din domeniul privat in domeniul public al

municipiului a unui imobil cu destinatie de drum si insusirea Documentatiei

tehnice, pentru inscrierea imobilului strada Szenczi Molndar Albert, in sistemul

integrat de cadastru si carte funciard. Proiect din initiativa doamnei Oldh Emese,

consilier local, viceprimar. Comisia I, Comisia II si Comisia III,

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gébudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Métusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan $tefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

. Proiect de_hotdrire privind transmiterea dreptului de concesiune asupra terenului

situat in municipiul Cluj-Napoca, str. Bucegi nr. 1A, teren aferent apartamentului
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14.

15.

nr. 6 din blocul 1C si a garajului auto G4. Proiect din initiativa doamnei Oldah

Emese, consilier local, viceprimar. Comisia I si Comisia I1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Méatusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

Proiect de hotdrdre privind darea in concesiune, cdtre Compania de Transport

Public Cluj-Napoca S.A., a unor bunuri necesare desfiasurdrii activititii. Proiect din

initiativa doamnei Olah Emese, consilier local, viceprimar. Comisia I, Comisia I si

Comisia V1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

DI cons. Ionescu — presedintele Comisiei VI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Métusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Olah Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

Proiect de hotdrire privind aprobarea procedurii avind ca obiect achizitia unui

__imobil multifunctional cu_functiuni_sportive. Proiect din_initiativa primarului.

Comisia I, Comisia II si Comisia VII.
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DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — ,,Comisia juridicd, aviz favorabil, si
avem si o indreptare de eroare materiald, respectiv, se indreapté eroarea materiald strecuratd in
Anexa 1 la proiectul de hotérare, in sensul corectarii, in cuprinsul caietului de sarcini, la pct.
2.2, lit. b, alin. 2, astfel: suprafata corespunzdtoare functiunii sportive, reprezentdnd sdli de
sport, sdli de antrenament, sdli de recuperare sportivd, vestiare cu dusuri, grupuri sanitare,
spatii.- administrative necesare. functiunii sportive, .trebuie sd reprezinte minim 80% din
suprafata clddirii, si eliminarea alin. 3. in ceea ce priveste Comisia de evaluare si negociere,
grupul P.N.L. propune, titular, pe domnul consilier local Florin Gliga, iar supleant, pe domnul
consilier local Ovidiu Florian. Celelalte grupuri pot sd propund in plen”.

DI cons. Ricz Levente-Zsolt — secretarul Comisiei VII — aviz favorabil.

Presedintele de sedinta — ,,Si va rog sa faceti propunerile”.

Dna coms. Oania — ,Multumesc. Grupul U.S.R. o propune pe doamna consilier
Cristian Adriana si, ca supleant, pe Alexandra Oana”.

DI cons. Mitusan — ,,Grupul, incid nu suntem grup, P.S.D. — nu suntem minim trei,
conform regulamentului: subsemnatul, ma autopropun, fiind singur, iar supleant, deocamdata,
supleant, pe doamna Ciubdncan”.

Presedintele de sedintd — ,Multumesc frumos; grupul U.D.M.R. il propune pe
domnul Andacs Zsolt si supleant, pe subsemnata”.

Se supune la vot amendamentul 1 al Comisiei II si se obtin 23 de voturi pentru, dintre
care 20 de voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu
Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Maitusan
Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oanad Alexandra, Oldh Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop
Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan
Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel),
exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

Se supune la vot amendamentul 2 al Comisiei II si se obtin 23 de voturi pentru, dintre
care 20 de voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu
Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Maitusan
Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oana Alexandra, Olah Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop
Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan

~ Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel),

exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.
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H Se supune la vot proiectul, cu cele doud amendamente aprobate si se obtin 23 de voturi
pentru, dintre care 20 de voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs
Zsolt Levente, Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin,
Florian Ovidiu Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Mitusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oanad Alexandra, Oldh Emese, Petrus
Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan,
Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si

- Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

16. Proiect de hotdrdire privind aprobarea P.U.D. — Construire locuintd semicolectivd

i S+P+E, Aleea Leonida Neamtu nr. 4; beneficiaric Matei Vasile si Matei Liana-

Gabriela. Proiect din initiativa primarului. Comisia I11,

D1 cons. Ratiu — secretarul Comisiei III — aviz favorabil.

DI cons. Visan — anunté cé nu participa la vot.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru si o neparticipare la vot,
dintre care 19 de voturi pentru (Andacs Zsolt Levente, Boloveschi Radu Mihai, Chira

Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gibudean Marcel,

Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan
Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana,
Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu) si o
neparticipare la vot (Visan Ovidiu-Vasile), exprimate de consilierii locali prezenti in
sald, iar trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel),

exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

17. Proiect de hotardre privind aprobarea P.U.D. — Construire hald multifunctionald si

depozit logistic, P+E, B-dul Muncii nr. 18; beneficiard: S.C. Corner Deposit S.A.

Proiect din initiativa primarului. Comisia I11.

D1 cons. Ratiu — secretarul Comisiei III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese,

Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
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Dan S$tefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

18. Proiect de hotdrdre privind aprobarea P.U.D. — Construire imobil mixt, P+2E+R,

str. Piezisd nr. 23; beneficiari: Vicol Cristian si Vicol Aglaita-Ldcrdmioara. Proiect

din initiativa primarului. Comisia I11.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Métusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oanad Alexandra, Oldh Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

19. Proiect de hotdrdre privind modificarea Hotardarii nr. 155/2021 (aprobarea P.U.Z., —

Parcelare si construire locuinte unifamiliale, str. Pomet — latura vesticd). Proiect

din initiativa primarului. Comisia I11.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei III — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti In sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Métusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Olah Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.
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20. Proiect de hotdrdre privind prelungirea valabilititii Documentatiei ,,Actualizare

Plan Urbanistic General al municipiului Cluj-Napoca”, cu Regulamentul local de

urbanism aferent, aprobatd prin Hotdrdrea nr. 493/2014, cu modificdrile si

completdarile ulterioare. Proiect din initiativa primarului. Comisia II si Comisia III,

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.
DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei III — aviz favorabil.

Presedintele de sedinti — ,, Dezbateri? Doamna Cristian, poftiti”.

Dna cons. Cristian — [nu se inregistreaza, n.n.] ... ,Lucrdm pe un P.U.G. care isi
pierde valabilitatea anul acesta, aduce multe probleme foarte importante, iar cea mai mare
dintre ele este aceea cd nu mai aratd care este viziunea de dezvoltare a orasului. Daci ne

aducem aminte si vedem, am avut, in ultima perioadd, inclusiv, o statisti noud care arati

numarul de persoane care sunt in Cluj-Napoca vs. cum creste zona metropolitand, ceea ce este
o mare problema. Noi discutdm de toate aceste proiecte, metrou, tren metropolitan, de Clujul
| celui un milion de locuitori, insa datele statistice par a nu ne arita cd mergem in directia
aceea. Si aici ar trebui sd vedem o reevaluare a strategiei. De asemenea, P.U.G.-ul trebuie si
raspunda unor intrebari foarte reale care vin din societatea civild si nu doar, si arate foarte clar

viziunea de dezvoltare a orasului. Asta nseamnd cd trebuie sd luim niste decizii: vom

construi pe indlfime, vom asigura spatii verzi mai mari, din contrd, vom extinde zona? si asa
mai departe. Sunt foarte multe intrebéri la care P.U.G.-ul trebuie s rispundi...” [nu se

inregistreaza, n.n.|

Presedintele de sedinta — , Multumesc; domnul Tarcea, poftiti”.

DI cons. Tarcea — viceprimar — ,,Dati-mi voie sd nu fiu de acord cu dumneavoastra.
Eu consider cd un P.U.G,, si acest P.U.G., prezintd o viziune de dezvoltare coerentd pentru
urmatorii ani. Evident cé nu a fost un P.U.G. perfect, ci au fost citeva elemente minore care
pot sé fie corectate. Aceste corectii vor putea sé fie facute odatd cu actualizarea P.U.G.-ului.
Intr-adevir, astizi nu putem si demarim aceasti procedurd de actualizare a P.U.G.-ului,
pentru cd incd nu este gata Codul urbanismului, iar Codul urbanismului vine cu niste
modificari structurale, motiv pentru care nu putem sa demardm o procedura de licitatie, pentru
cd va trebui sd modificim in totalitate caietele de sarcini si acest lucru il vom putea face doar
in momentul 1n care va fi Codul urbanismului aprobat. Acest Cod al urbanismului ar fi trebuit
sa fie deja gata, ca pilon din P.N.R.R,, incd din anul trecut; din pécate, nu s-a reusit si nici
comisiile parlamentare, din care fac parte toti parlamentarii, de la toate partidele politice, nu
au reusit incd sa finalizeze acest Cod al urbanismului. De asemenea, P.U.G.-ul actual inci nu
si-a produs in totalitate efectele. Vedem, in ultimii ani, o crestere extraordinara.a calitagii. ... . i

constructiilor, vedem cum s-au modificat anumite zone in bine si este o diferentd majora, din
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momentul in care avem acest P.U.G. Acest P.U.G. a fost aprobat in decembrie 2014 si a avut
o perioadd de conditii tranzitorii, de un an si jumatate, si eu cred cd deja lucrurile sunt
vizibile, chiar dacd ne uitdm pe strada Constantin Brancusi sau alte strdzi din municipiu si
vedem cé imobilele sunt de o buni calitate. De aceea, dati-mi voie sd nu fiu de acord cu
dumneavoastrd, si eu cred cd oamenii au nevoie de predictibilitate, iar si te joci cu un P.U.G.
pe cinci ani, pe doi ani, pe trei ani, cred cd ar fi o lipsd de responsabilitate din partea
administratiei. Mulfumesc!”.

Presedintele de sedintd — ,,Doamna Cristian?”.

Dna cons. Cristian — ,,Sunt de acord cu ceea ce a spus in ultima propozitie, si eu cred
cd oamenii au nevoie de stabilitate in primul rdnd. Parerea mea, diferitd de a dumneavoastra,
este cd P.U.G.-ul actual nu mai reprezintd viziunea pentru dezvoltare, pentru urmaétorii zece-
cincisprezece ani, de aia avem nevoie de un P.U.G. nou, iar interventia mea a venit insi si
spund ca da, votdm acum aceastd prelungire pe zece ani de zile, pentru ci este nevoie de ea ca
sa putem functiona, dar dugdmintea noastra este ca, odaté ce se adoptd noul cod de urbanism,
sd fie o prioritate pentru aceasta administratie startul pentru crearea unui nou P.U.G., care si
ia in calcul si lucrurile bune pe care le-ati mentionat din implementarea P.U.G.-ului trecut, dar
si s deschidd putin mai mult dezbaterile, proactiv, sd& mergem in cartiere, s discutim cu
oamenii, sd facem sondaje, cum am putut sa facem pe anumite proiecte, astfel incat sd vedem
si ce viziune are clujeanul de rand, vizavi de unde trebuie sd mearga orasul acesta, plus, asa
cum ati spus si dumneavoastrd, s ia in calcul si lucrurile bune care s-au materializat ca
urmare a P.U.G.-ului trecut, care ar fi expirat. Multumesc!”.

Presedintele de sedintd — ,,Da, mulfumesc! Dacd o sd parcurgeti mai cu atentie
hotararea propusd, acolo scrie expres ca pand la aprobarea documentatiei noi de P.U.G., dar
nu mai tarziu de decembrie 2034, se prelungeste valabilitatea actualului P.U.G. Domnul
Florian, poftiti”.

DI cons. Florian — ,,O scurti observatie: as vrea sd spun cd urbanismul nu se face prin
dezbateri publice, eu consider ca urbanismul trebuie facut de cétre specialisti. Multumesc”.

Presedintele de sedinti — ,,Multumesc. Dacé sunt alte interventii?”.

Dna cons. Cristian — ,,Da, pentru cé cred cé asta e o dezbatere foarte importantd. Eu
cred ca urbanismul si modul in care se dezvoltd un oras trebuie si plece de la dezbateri
publice. Deciziile le vor lua, Intr-adevar, specialistii care ulterior analizeaza, intr-adevir, ce
parere au oameni, ce fel de oras vor: vor unul care se dezvoltd pe Indltime, unul care se
dezvoltd, din contrd, mai mult in zona metropolitand? Lucrurile acestea nu pot si fie decise,

din punctul meu de vedere, de o méanta de oameni. Din contrd, administratia publica ar trebui
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ulterior, cu specialistii, evident, cei care definesc cum se va face lucrul acesta, si

implementeze o astfel de viziune. Mulfumesc”.

voturi

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru si o abtinere, dintre care 19

pentru (Andacs Zsolt Levente, Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius,

Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gdbudean Marcel, Gliga Florin-Valentin,

Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Moldovan Ionut-Daniel, Oana Alexandra, Oléh Emese, Petrus

Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan,

_Vaida

Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si o abtinere (Matusan Vladimir), exprimate de

consilierii locali prezenti in sald, iar trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja

Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

21,

22.

Proiect de hotirdare privind aprobarea Documentatiei tehnico-economice si_a

indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investitii: Consolidare zond

supusd alunecdarii, str. Uliului nr. 57-59 din_municipiul Cluj-Napoca. Proiect din

initiativa primarului. Comisia 1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Mitusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

Proiect de hotirdre privind aprobarea Documentatiei tehnico-economice si_a

indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investitii: Consolidare zond

supusd alunecarii, str. Uliului nr. 90 din Municipiul Cluj-Napoca — in_regim_de

urgentd. Proiect din initiativa primarului, Comisia I.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.
Presedintele de sedintd — ,,Dezbateri? Doamna Oand, poftiti”.

Dna cons. Oani — ,Multumesc. As avea o intrebare legata mai degrabé de reparatiile

care se vor face la numirul 57-59, la proiectul anterior. Ne puteti spune daci ati luat in calcul
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problema accesului cetitenilor la restul strizii, avand in vedere ca pe acea portiune, din ce
stiu, nu este trotuar si se ridicd problema, practic, a accesului celor care locuiesc la numerele
care sunt mai sus fati de acele numere. Cum vor avea acces? Mulfumesc”.

Presedintele de sedinta — ,,Domnul Tarcea, poftiti”.

DI cons. Tarcea — viceprimar — ,,Accesul va avea loc prin varianta alternativa pe care

am pregitit-o si pentru numarul 90, deci cei care vor si meargd, dupd numdarul 55, pot sd

foloseascd varianta alternativa pe care am pregétit-o si la numarul 90”.

. Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi .

pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente, Boloveschi Radu
Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gabudean
Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan
Ionut-Daniel, Oana Alexandra, Olah Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz
Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile)
si trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de

consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

23. Proiect de hotdrire privind aprobarea Documentatiei tehnico-economice Si a

indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul de investitii: Modernizare str.

Artarului din Municipiul Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului. Comisia I.

D1 cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oana Alexandra, Oldh Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

24. Proiect de hotdrire privind aprobarea Documentatiei tehnico-economice Si a

indicatorilor _tehnico-economici _pentru__obiectivul _de _investitii: Asigurarea

infrastructurii pentru transportul verde — amenajare pistd biciclete pe strada

Drumul Sfantul Ioan in municipiul Cluj-Napoca. Proiect din_initiativa primarului.

Comisia I, Comisia VI si Comisia VII.
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DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

DI cons. Ionescu — presedintele Comisiei VI — aviz favorabil.

DI cons. Racz — secretarul Comisiei VII — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sala (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Olédh Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

25. Proiect de hotdirdre privind aprobarea Documentatiei si a indicatorilor tehnico-

economici_pentru_obiectivul _de_investitii: ,,Semaforizare intersectii _si treceri_de

pietoni din Municipiul Cluj-Napoca” — semaforizare 16 treceri de pietoni si 2

intersectii, in conformitate cu Certificatul de Urbanism nr. 1101/14.05.2024. Proiect

din initiativa primarului. Comisia I.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oana Alexandra, Oldh Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

26. Proiect de hotirdre privind aprobarea proiectului si a cheltuielilor legate de

proiectul ,,Achizitionarea de autobuze electrice articulate de 18 m si statii de

incdrcare aferente”, Proiect din initiativa primarului. Comisia I, Comisia VI si

Comisia VII.
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DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

DI cons. Ionescu — presedintele Comisiei VI — aviz favorabil.

DI cons. Racz — secretarul Comisiei VII — aviz favorabil.

Presedintele de sedinta — ,,Dezbateri? Poftiti”.

DI cons. Boloveschi — ,,Da, multumesc. O intrebare scurtd legata de autobuzele
electrice, cele care s-au livrat deja in februarie pentru ruta Cluj-Floresti, dacé stim cand se pun
in functiune”.

. .Presedintele de sedinti —,,Domnul Tarcea, poftiti”.

DI cons. Tarcea — viceprimar — ,Pentru aceste autobuze suntem in procedura de
receptie. Pand cand receptia nu corespunde in proportie de 100%, conform caietelor de sarcini
si solicitdrilor noastre, nu vom semna aceste receptii. Deci, suntem in procedura de receptie,
cu remedierea unor elemente care trebuie si fie ficute de citre firma. In momentul in care
toate lucrurile vor fi clare, atunci le vom putea pune in circulatie. Nu pot sé va dau un termen,
in acest moment, cand vor fi remediate toate aceste elemente, as vrea doar sd mai mentionez
un lucru: Solaris a fost declarat autobuzul anului in Europa in anul 2018”.

Presedintele de sedinta — ,,Multumesc; doamna Oana?”.

Dna cons. Oana — , Multumesc, doamna presedinte. Ma bucur sé vad ca continuati
electrificarea flotei C.T.P., prin achizitionare acestor vehicule, si sper s ne atingem tinta ca,
in 2026, flota C.T.P. si fie in intregime electrificati. ins3, in acelasi timp, vedem foarte clar ca
investitiile in flotd nu sunt suficiente, dacd nu sunt insotite de masuri complementare ce tin de
al Pricewaterhouse Coopers, despre mobilitatea in orasele din Europa Centrald si de Est,
raport ce ne plaseazd in categoria oraselor aflate intr-un stadiu incipient al mobilitatii
inteligente, alaturi de orase precum Belgrad, Kiev sau Sofia. Si, practic, degeaba innoim flota,
dacd ea continud sa opereze ca acum 10-20 de ani, si as vrea sa va intreb daca, dincolo de
proiectele mari, metroul, trenul metropolitan, care vor oferi solutii de perspectivd intr-un
orizont de timp indepartat, exista un plan concret, punctual pentru urmatorii doi ani, pentru a
imbunéatédti mobilitatea in Cluj-Napoca si a oferi solutii, acum, la criza de trafic care ne
preseaza acum, ca sd ajungem sid avem o mobilitate undeva la nivel unor orase precum, de
exemplu, Tallinn sau Brno, care sunt considerate lidere in mobilitatea inteligentd. Existd
aceste masuri pe termen scurt? Mulfumesc!”.

Presedintele de sedinti — ,,Domnul viceprimar, poftiti”.

DI cons. Tarcea — viceprimar — ,,As vrea sa va raspund la aceastd intrebare, pentru ci
a modifica si a transforma sistemul public de transport este strins legat de achizitia de
autobuze sau de trolebuze noi, pentru ci sunt anumite rute care sunt incércate la capacitate

aproape maxima si orice autobuz, daca 1l iei s extinzi intr-o alta zond, trebuie sa 1l ai, si il iei
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de undeva. Pe méasura ce vom avea autobuze sau trolebuze sau tramvaie noi, atunci vom putea
sa gdsim si alte alternative si alte rute de transport. Sa stiti cd Compania de Transport Public
face aceste analize in permanentd. Chiar si In anul acesta am avut citeva zone in care am
reusit si extindem transportul public, si aici ma refer la intre Lacuri, am ficut modificari la
transportul public in cartierul Borhanci, de asemenea, in cartierul Dambu Rotund, deci este
intr-o dinamica continud acest proces, care nu se termind niciodatd si Intotdeauna este loc de

mai bine. Deci, odatid ce vor veni noi mijloace de transport in comun, atunci evident cd vom

.putea sd facem si aceste aspecte. Pe de altd parte, as vrea sd spun cd Compania de Transport

Public din Cluj-Napoca este cea mai performantd din Romania, pornind de la modul cum poti
sd identifici in cat timp iti vine autobuzul, pana la modalitatea de a plati un bilet pe transportul
public, aici ne situim la nivel de top In Roménia. Cu sigurantd cd pot si mai fie aduse
imbunatitiri si orice fel de propunere din partea dumneavoastra sau a societdtii civile sau a
cetétenilor este binevenitd. Multumesc!”.

Presedintele de sedinta — ,,Domnul Gliga, poftiti”.

DI cons. Gliga — ,,Domnule viceprimar, as vrea doar o remarca: har Domnului ca n-au
depins de domnul Druld aceste programe de investitii”.

Presedintele de sedinti — ,,Domnul Gabudean, poftiti”.

DI cons. Gibudean — ,,0 interventie tehnica: sd avem grija cum configuram timpii de
trecere la semafoare si la intersectii. Un caz pe care l-am intélnit: s-au schimbat timpii de
trecere in rondoul din Piata Mérésti care da exact in statie si, chiar dacd esti si astepti acolo,
nu reusesti sa treci pana se face rosu si dupd aceea masinile asteaptd dupé cetdteni si apare
acolo, in cel putin 2-3 secunde, in care oamenii sunt pe mijlocul bulevardului si va rugam
frumos sé reverificati”.

DI cons. Tarcea — viceprimar — ,,Da, multumesc pentru interventie”.

Presedintele de sedinta — ,,Doamna Oand, poftiti”.

Dna cons. QOani — ,Multumesc. Vreau sé-i raspund si eu domnului Gliga: dupa cum
vedem, la Cluj, inclusiv din ce ne spunea domnul primar mai devreme, problema nu e cu sursa
banilor sau cu banii, ci cu capacitatea primériei de a duce la capét proiectele, deci problema
nu e la altii, nu e la guvern, nu e in altd parte, ci e aici, la Cluj-Napoca. Multumesc”.

Presedintele de sedinta — ,,Domnul Tarcea?”.

DI cons. Tarcea — viceprimar — ,,Ma surprinde ipocrizia dumneavoastrd. Atéta timp
cit Primédria municipiului Cluj-Napoca este campion detasat la atragerea si implementarea
fondurilor europene, dumneavoastra veniti, cu nonsalantd, sd ne povestiti de capacitate. Pai,
dumneavoastra pe ce lume tréiti, doamna consilier?, atita timp cét suntem campioni detasati.
Adici, aveti o ipocrizie si aruncati o anatema asupra colegilor din primaérie, care muncesc de

dimineata pand seara, sd spuneti cd nu au capacitate de implementare. Puteti sd-mi spuneti
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vreo localitate din Romania care si-a sumat asemenea proiecte ca si municipiul Cluj-Napoca?
Cu sigurantd cd nu puteti, cd nu aveti de unde. Poate ne duceti la Campulung, cé s-au
schimbat trei becuri si este mare realizare la Campulung, cé s-au realizat trei becuri, sau in
altd parte. Asa ca haideti, va rog frumos, sd revenim la subiect si s nu mai aruncati aceasta
anatemd asupra Primdriei municipiului Cluj-Napoca, care este una dintre cele mai
performante din Romania”.

Presedintele de sedinti — ,,Doamna Cristian?”.

Dna cons. Oani — ,,Eu nu am... Nu am aruncat... Dacd se poate un raspuns direct, va
rog”.

Presedintele de sedinti — ,,Discutati cu colega dumneavoastra”.

Dna cons. Oani — ,,Multumesc, Adriana. Deci cum spuneam... Imi cer scuze, o las pe
Adriana, voi reveni”.

Presedintele de sedinti — ,,Doamna Cristian?”.

Dna cons. Cristian — [nu se inregistreaza, n.n. |

Presedintele de sedinti — ,,Da, oricat de convingatoare afi fi, doamna Cristian, de data
asta nu sunt de acord cu dumneavoastrd, din momentul ce, de fiecare datd cidnd era vorba
despre echipa care ajuta activitatea municipiului si echipa primdriei, cred cd si U.D.M.R., si
PN.L. au facut front comun si numai dumneavoastrd ati fost cei care ati atacat in mod
permanent performanta angajatilor. Domnul Gliga, dupa care domnul Tarcea”.

DI cons. Gliga — i1 las pe domnul viceprimar, multumesc”.

Presedintele de sedintd — ,Ceea ce s-a intdmplat in cele opt luni in care
dumneavoastra, partidul dumneavoastra a fost la guvernare, cred cé trebuie si fie un studiu de
caz, in care asemenea accidente sd nu se mai intAmple, pentru cd raul pe care l-ati facut in
acea perioada va fi si ne va urméri foarte multi ani de acum inainte. Si fiecare cetdtean al
Romaéniei ar trebui sa se gindeasca foarte bine ce are de facut pe viitor, ca astfel de situatii si
de experimente pe nervii roménilor sd nu se mai intdmple. Si as vrea sd mai repet, poate
pentru ultima data, ca sa intelegeti sau poate sa pricepeti si dumneavoastrd, care este diferenta
ca un proiect si fie in P.N.R.R. sau si nu fie in P.N.R.R.: astazi, in etapa in care este metroul,
la maturitatea pe care o are metrou, nu mai are importanta daca este in P.N.R.R. sau nu este in
P.N.R.R. A avut importanta acum trei sau patru ani daca a fost sau nu in P.N.R.R., pentru ca
orice proiect care a fost in P.N.R.R. a reprezentat o urgentd si o prioritate pentru Guvernul
Roméniei. Asta este chestiunea pe care dumneavoastrd trebuie sd o intelegeti: guvernul s-a
concentrat pe toate proiectele care au fost in P.N.R.R., de aceea centura nu a avut acelasi ritm
ca si metroul. Din acest punct de vedere, astdzi nu mai conteaza care este sursa de finantare,
pentru ci suntem intr-un moment in care nu se mai poate da inapoi. Cd este din P.N.R.R. sau

din certificate verzi, nu mai are importantd, pentru cé deja se lucreaza la acest proiect”.
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Presedintele de sedinti — ,,Domnul Gibudean?”.

DI cons. Gibudean — ,,Suntem, totusi, la punctul 26, si mi se pare incredibil cum,
printre capitolele unde suntem campioni, la achizitia de autobuze electrice, am dus dezbaterea
intr-o zona super negativi. Toatd lumea aruncd cu cuvinte, deodatd, primiria nu mai are
capacitatea si facd nimic, despre ce vorbim aici? Punctul 26 este despre achizitia autobuzelor
electrice, unul dintre capitolele unde suntem campioni, asta vd spuneau si colegii mei, i cred

ci aici trebuie si fie discutia, nu ci nu mai stim si facem nimic si ce s-a intdmplat, da?

. Multumesc”.

DI cons. Mitusan — ,,Dacd imi permiteti si mie...”.

Presedintele de sedintd — ,,Domnul Matusan, da”.

DI cons. Mitusan — ,In spiritul aflarii adevirului si a-i dat cezarului ce-i al cezarului,
nu pot s nu remarc cd, intr-adevir, si am felicitat managementul, pe domnul primar, domnul
viceprimar, aparatul de specialitate din Prim&ria municipiului Cluj-Napoca, in ultimii doi ani
au crescut si a crescut promovabilitatea si absortia de fonduri europene, dar sd ne aducem
aminte ci 1n ultimii doi ani de zile prim-ministrul Roméniei a fost si este Marcel Ciolacu si si
stie toti cetitenii municipiului Cluj-Napoca ca a sprijinit, si a recunoscut-o si domnul primar,
toate investitiile de infrastructurd importante pentru municipiul Cluj-Napoca si judetul Cluj si
Transilvania si si nu uitdim cd, acum cinci ani de zile, daca este si ne gandim la produsul
intern brut pe cap de locuitor pe judet, raportat la fondurile europene absorbite de
municipalitate, Clujul se afla undeva la 700 de euro pe cap de locuitor la fonduri europene
absorbite”.

Presedintele de sedintd — ,,Doamna Oana?”.

Dna cons. Oanii — ,, Multumesc, doamna presedinte. Domnule viceprimar, apropo de
raul ficut de U.S.R. in cele opt luni la guvernare, vorbim de fonduri atrase in Cluj-Napoca
prin P.N.R.R. Acesta este raul facut de U.S.R. la guvernare, planul P.N.R.R., care acum aduce
bani in Romania, aduce bani in Cluj-Napoca si care este in pericol, pentru cd guvernarea
P.S.D.-P.N.L. nu este in stare si indeplineasci jaloanele pe care le-am asumat prin acel plan.
Deci, cand vorbim de contributia U.S.R., v& rog s nu uitati cé toti banii care intrd acum in
Roménia, intrd prin acest plan, la care U.S.R. a avut o contributie majord. De asemenea, daca
urmariti atent tot ce am spus astizi, nu am aruncat nicio anatema, nu am inceput nicio discutie
politicianistd, am pus de fiecare datd niste intrebiri foarte punctuale, inclusiv la acest punct.
Am intrebat daci, pe lingd achizitia de vehicule electrice, mai avem si alte mdisuri
complementare in vedere, tinind cont de faptul c4, asa cum arati si acel raport pe care l-am
mentionat, simplul fapt de a achizitiona vehicule nu iti asigurd mobilitatea inteligentd si e
nevoie si facem mai mult si am intrebat care sunt aceste masuri. De-a lungul timpului, noi am

propus mai multe lucruri, am propus un studiu de optimizare a rutelor in Cluj-Napoca, sa nu
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intervenim punctual, cum face acum C.T.P., fard sé aibd o viziune de ansamblu, am propus
benzi dedicate pentru transportul unic, colegul meu, Radu Boloveschi, a propus conectarea
pistelor de bicicletd din municipiu, si avem o retea, nu linii care incep intr-o parte si se
termind nic#ieri, deci sunt lucruri care se pot face, si in sensul acesta a fost intrebarea mea, in
sensul identificdrii solutiilor care sunt necesare, pe langa achizitia de vehicule electrice. $i

vreau si punctez incd o datd ci tot ce am intrebat se referd la solutii si la mésuri concrete,

pentru ci suntem parte din solutie si vrem si fim parte din solutie si, de fiecare datd, am
primit raspunsurile politicianiste, si din partea domnului primar si, acum, din partea domnului
viceprimar, cind tot ce am vrut a fost sd punem intrebéri foarte punctuale. Mulfumesc!
Presedintele de sedintd — ,,Domnul Tarcea, poftiti”.
DI cons. Tarcea — viceprimar — ,Nu are legitura raspunsul meu cu intrebarea pe care

ati adresat-o. V-am raspuns la intrebare, dar dumneavoastra ati continuat si ati spus, cu subiect

si predicat, asa: constat sau constatdim cd priméria nu are capacitate de implementare a
proiectelor. Asta ati spus si la asta v-am rdspuns. Si asta este ipocrizia, nu faptul cd va
intereseazi care sunt proiectele primariei, administratiei, de viitor. Asta ati spus si la asta v-
am raspuns. Si a doua chestiune pe care vreau si v-o mai spun: le-au trebuit celor de la P.N.L.
si P.S.D. ani de zile si curete mizeria pe care ati ldsat-o in cele opt luni de guvernare. Inca,

incd se mai corecteazi prostiile pe care le-ati facut dumneavoastrd la guvernare, incid se

corecteazd. Si dacd ati avea micar minima dorintd, dati pe net, cd vd spune netul toate
elementele”.

Dna cons. Oani — ,,Domnule viceprimar, noi nu am fost singuri la guvernare, deci nu
incercati s faceti ca si cum U.S.R. a avut cheile guverndrii si a ficut si a dres cum I-a téiat
capul. Am facut parte dintr-un guvern P.N.L., domnul Florin Cétu a fost premierul, deci orice
propunere a U.S.R., In acel moment, a trecut prin filtrul propriului dumneavoastrd premier,
deci nu puteti s veniti acum sa spuneti ca U.S.R. a fécut prostii. Unde ati fost atunci cénd
erati cu noi la guvernare si faiceam prostii? Multumesc”.

DI cons. Tarcea — viceprimar — ,,Ne aducem aminte cd ministrii din ministerele cheie
au fost de la U.S.R. si acolo s-au intdmplat, in detalii, pentru cd diavolul std in detalii”.

Presedintele de sedinti — ,,Multumesc frumos, daca mai sunt interventii?”.

Dna cons. Cristian — [nu se inregistreaza, n.n.]

DI cons. Mitusan — ,,Dacd imi permiteti si mie, doamna viceprimar”.

Presedintele de sedinti — ,,Da, poftiti”.

DI cons. Mitusan — ,,Doamna presedinte de sedintd, tot s-a amintit aici, se aminteste
de politica la nivel national a P.S.D.-ului, dar si de la nivel local, de citre colegii de la U.S.R.:
pentru acuratetes informérii cetitenilor municipiului, dar a tuturor cetétenilor din aceasta tara,

Partidul Social Democrat tot timpul a venit la putere in momente grele si a preluat si a luptat
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| si a dus tara unde trebuie, a sprijinit intotdeauna, indiferent de culoarea politica, primarii din
toatd Roménia, pentru a sprijini proiectele de interes local, in vederea dezvoltdrii unitare a
Romaéniei, si sa nu uitdm, dragi colegi, indiferent de culoarea politicd, cd nu suntem orbi, in
ultimii doi ani céte santiere s-au deschis in tard, ca se lucreaza si se vede cu ochiul liber cé se

intAmpla lucruri si ne indreptdm pe drumul cel bun. Iar o coalitie intre un partid de stdnga si

cel de dreapta, in interesul cetdteanului si evolutia tarii, a cresterii salariilor, a cresterii
pensiilor, a implementérii unor masuri care sa ajute la posibilitatea cresterii salariilor si a

_ .. .pensiilor, mésuri pe care Partidul Social Democrat le-a implementat, multe au fost de dreapta,
tocmai ca s poatd, ulterior, implementa masuri de stidnga, deci haideti sd nu fim ipocriti si sa
vedem adevarul. Daci vrem si ne rezumam doar la declaratii politice si sé le aruncam in vant,
putem s le facem, dar sunt fara valoare. V& multumesc!”

Presedintele de sedintd — ,,Cvorumul de sedintd este de 24, prin revenirea doamnei

Ciubéancan”.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru si o abtinere, dintre care 20
de voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu
Valeriu, Gdbudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Métusan

Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oana Alexandra, Oldh Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop

Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan
Ovidiu-Vasile), iar trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel) si o

abtinere (Ciubincan Anca), exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

27. Proiect de hotdrdre privind aprobarea reorganizdirii Regiei Autonome a Domeniului

Public Cluj-Napoca, prin transformarea acesteia in societate pe actiuni, sub numele

de Societatea Comerciald Domeniul Public Napoca S.A. Proiect din initiativa

primarului. Comisia I, Comisia 11 si Comisia V1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

DI cons. Ionescu — presedintele Comisiei VI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 23 de voturi pentru si o abtinere, dintre care 20
de voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sala (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gabudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Mitusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese,

Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea
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29.

28.

Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile), iar trei voturi pentru (Cristian
Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel) si o abtinere (Ciubancan Anca), exprimate

de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

Proiect de hotardre privind aprobarea unor mdsuri de functionare a Asociatiei de

Dezvoltare Intercomunitard ECO-METROPOLITAN Cluj, pentru anul 2024.

Proiect din initiativa primarului. Comisia I, Comisia 11 si Comisia V1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

DI cons. Ionescu — presedintele Comisiei VI — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru, o abtinere si 0 neparticipare
la vot, dintre care 19 voturi pentru (Andacs Zsolt Levente, Boloveschi Radu Mihai,
Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gibudean
Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Matusan Vladimir,
Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop
Loredana, Racz Levente-Zsolt, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-
Vasile) si o neparticipare la vot (Ratiu Radu Florin), exprimate de consilierii locali
prezenti in sald, iar trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius
Sorel) si o abtinere (Ciubancan Anca), exprimate de consilierii locali conectati prin

mijloace electronice.

Proiect de hotdrdre privind aprobarea Programului multianual de sterilizare

oratuitd a cdinilor si pisicilor de rasd comund si a metisilor acestora, cu stapin

domiciliat in Municipiul Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului. Comisia I,

Comisia I si Comisia V.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.
Dna cons. Pop — presedintele Comuisiei Il — aviz favorabil.
Dna cons. Petrus — secretarul Comisiei V — aviz favorabil.
Presedintele de sedinti — ,,Dezbateri, doamna Oana, poftiti”.

Dna cons. Oani — ,,Multumesc. As avea doar o intrebare. Ne puteti explica mai in

detaliu care este motivul pentru care ati prioritizat mai degraba maésurile de sterilizare pentru

animale cu stapan fatd de cele fara stapan? Pentru cd alocarea e mai mare pentru animalele

care au stapani”.

Presedintele de sedinti — ,,Domnul Surubaru, daca puteti s ne raspundeti?”.
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D1 Gheorghe Surubaru — administrator public — ,,Da. Bund ziua. Nu a fost o
prioritizare, a fost simplu fapt ca ne-am gandit la, ma refer aici la proiectul 29, cel cu pisici si
céini cu stdpan. Sunt mai multe animale. S& avem si cdini si pisici. Cel de-a doilea proiect se
refera doar la pisici féard stapan”.

Presedintele de sedinti — ,Multumesc frumos pentru rdspuns. Dacd sunt alte
interventii?”.

Dna cons. Oand — ,,Vreau doar si punctez faptul cd incidentele care apar, apar de
obicei la animalele fara stdpan. De asta ne gindeam cé ar fi poate o abordare mai eficientd si
crestem alocarea pentru animalele fard stapan, in care practic...”.

Presedintele de sedintd — ,,Dar sunt doud proiecte diferite. Separat pentru ciini,
separat pentru pisici”.

Dna cons. Oani — ,,Mai refer la proiectul cu cdini”.

Presedintele de sedinti — ,,Domnul Tacea, poftiti”.

DI cons. Tarcea — viceprimar - ,,Cdinii fara stapan de pe rsza municipiului Cluj-
Napoca sunt in responsabilitatea RADP-ului. RADP are sursele de bani necesare pentru a
putea si facd aceastd sterilizare, sd-i captureze, sd-i cazeze in conditii apropiate, absolut
optime. De aceea nu mai este incd o altd chestiune suplimentard. Ca nu poate sd meagd un
cetitean al Clujului sa prinda un céine de pe stradd si sa-1 ducé la un cabinet, sa-1 sterilizeze la
un cabinet, cid este cdine farad stdpan. De aceea are aceastd posibilitate sd-1 ducad la RADP si
acolo existd medici, existd toatd procedura pentru a putea sa fie sterilizati. Eu consider ci
pentru a putea si tinem sub control numérul de cdini, de pisici, cu stipan, fira stdpan este
obligatoriu si facem aceastd sterilizare. In momentul in care ai un animal de companie,
trebuie sa stii cé ai si drepturi, dar ai si obligatii. Nu a fost acest cadru legal, nu stiu daca mai
existd in Roméania un asemenea regulament in aceasta zond, astfel Incét sd ne asiguram ca pe
viitor nu vor mai fi accidente de niciun fel, adicd si avem un numar foarte mare de animale
fara stapan. Vedeti cand circulati pe strazile din Romaénia, cd nu cred ci este drum in care si
nu vedeti un cadavru de pisicd, de exemplu, cilcatd de masina. Asta pentru cé sunt prea multe
si trebuie sa fie tinutd aceastd populatie spun asa, sub control si cei care au animale de
companie sd aiba si responsabilitatea lor”.

Dna cons. Oani — ,Interventia mea era tocmai in sensul #sta. In cazul cainilor cu
stipan ar trebui ca acestia sé-si asume mai multe obligatii si noi sd venim mai mult si
sprijinim interventiile ce tin de animalele féra stdpan”.

Presedintele de sedinti — ,,Eu cred cé dacd ati parcurs hotérarea, criteriile de, s zic
asa de eligibilitate sunt destul de bine clar stabilite, care sunt cdini cu stipan care intrd in
programul anual respectiv, multianual; asa cd nu prea inteleg nici eu intrebarea

dumneavoastra”.
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Dna cons. Oanid — ,Intrebarea era de ce se dau mai multi bani pentru sterilizarea
cainilor cu stipan decét alocam pentru sterilizarea céinilor fard stdpan”.

Presedintele de sedintii — ,,Dar nu apare, nu face obiectul, deci vi s-a explicat. Aici
nici nu se referd la céini fird stipan si nu stiu de unde afi scos ca se alocd mai multi bani
pentru ciini cu stipdn din momentul ce nu s-a ficut o comparatie cu ce se aloca sau cét
cheltuie RADP-ul cu acest titlu”.

Dna cons. Oana — ,,Multumesc!™.

Presedintele de sedintd — ,Multumesc frumos! Dacd mai sunt si alte interventii,
supun votului dumneavoastrd proiectul 29; un vot, va rog in sald. Deci cvorumul de sedintd s-
a modificat, este de 23 prin iesirea doamnului Gliga”.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru si o abtinere, dintre care 19
voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu
Valeriu, Gibudean Marcel, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Métusan Vladimir, Moldovan Ionut-
Daniel, Oani Alexandra, Oldh Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-
Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile), iar trei
voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel) si o abtinere (Ciubdncan

Anca), exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

30. Proiect de hotdrdare privind aprobarea Programului multianual de sterilizare a

pisicilor de rasd comund si a metisilor acestora, fard stdpin, de pe raza

Municipiului Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului. Comisia I, Comisia 11

si Comisia V.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

Dna cons. Petrus — secretarul Comisiei V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obﬁn 22 de voturi pentru si o abtinere, dintre care 19
voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gibudean Marcel, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Matusan Vladimir,
Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop
Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si
Visan Ovidiu-Vasile), iar trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja
Marius Sorel) si o abtinere (Ciubdncan Anca), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.
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31.

_ Imstitutul Inimii de Urgsentd pentru Boli Cardiovasculare ,,Niculae Stdancioiu”).

32.

Proiect de hotarire privind modificarea Hotdrdrii nr. 473/2024 (alocarea sumei de

2.024.000 de lei de la_bugetul local pe anul 2024 pentru asigurarea asistentei de

sdandtate publicd, potrivit Regulamentului privind stabilirea unor forme de sprijin

financiar _de la_bugetul local al municipiului Cluj-Napoca pentru asigurarea

asistentei de sandgtate publicd, conform Legii nr. 95/2006 privind reforma in

domeniul sandtdtii, republicatd, cu modificarile si completdrile ulterioare, pentru

Proiect din initiativa primarului, Comisia I si Comisia V.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Petrus — secretarul Comisiei V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 21 de voturi pentru, o abtinere si 0 neparticipare
la vot, dintre care 18 voturi pentru (Andacs Zsolt Levente, Boloveschi Radu Mihai,
Chira Beniamin-Marius, Florian Ovidiu Valeriu, Gibudean Marcel, Ionescu Dinu,
Irimie Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oléh
Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin,
Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si o neparticipare la vot
(Covaliu Bogdan-Florin), exprimate de consilierii locali prezenti in sald, iar trei voturi
pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel) si o abtinere (Ciubdncan

Anca), exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

Proiect de hotirare privind aprobarea participdrii Directiei de Asistentd Sociald si

Medicald, in calitate de partener, in cadrul proiectului ,,Intersectional Approach to

Combating Homelessness for Women” (Abordare intersectionald in vederea

combaterii fenomenului lipsei de addpost in randul femeilor), acronim INTERACT,

cod proiect 101172611, finantat de cdtre Comisia Europeand, prin Programul

Fondul Social European Plus (FSE+) al Uniunii Europene si a cheltuielilor legate

de acesta. Proiect din initiativa primarului. Comisia I, Comisia II, Comisia V si

Comisia V1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.
Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.
Dna cons. Petrus — secretarul Comisiei V — aviz favorabil.

DI cons. Ionescu — presedintele Comisiei VI — aviz favorabil.
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33.

34.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru si o abtinere, dintre care 19
voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gabudean Marcel, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Matusan Vladimir,
Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Olah Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop
Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si
Visan Ovidiu-Vasile), iar trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja
Marius Sorel) si o abtinere (Ciubancan Anca), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

Proiect de _hotirdre privind acordarea , diplomei de aur” si a cite unui premiu in

valoare netd de 1.000 de lei, cuplurilor clujene care au implinit 50 de ani de

cdasdtorie neintreruptd. Proiect din initiativa primarului. Comisia I si Comisia V.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Petrus — secretarul Comisiei V — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se obtin 22 de voturi pentru si o abtinere, dintre care 19
voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente,
Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian
Ovidiu Valeriu, Gdbudean Marcel, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Matusan Vladimir,
Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Olah Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop
Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan $tefan, Vaida Ovidiu si
Visan Ovidiu-Vasile), iar trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja
Marius Sorel) si o abtinere (Ciubancan Anca), exprimate de consilierii locali conectati

prin mijloace electronice.

Proiect de hotdrire privind acordarea mandatului special reprezentantului in
A.G.A. A.D.I. ECO-METROPOLITAN Cluj, pentru a vota modificarea tarifelor

pentru serviciile prestate de Supercom S.A., in baza Contractului nr.

1111/24.08.2022, de delegare prin concesiune a gestiunii activititilor de colectare si

transport a deseurilor in judetul Cluj (lotul 1), precum si a tarifelor distincte pentru

oestionarea deseurilor pentru lotul 1. Proiect din initiativa primarului. Comisia I,

Comisia I si Comisia V1.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.
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DI cons. Ionescu — presedintele Comisiei VI — aviz favorabil.

Presedintele de sedinti — , Interventii?”.

DI cons. Mitusan — ,,Dacd-mi permiteti, doamna presedinti de sedinta™.

Presedintele de sedinti — ,,Da, poftiti, domnul Matusan™.

DI cons. Mitusan — ,,As dori sa intreb reprezentantii de la Eco-Metropolitan, A.D.I.-
ul Eco-Metropolitan, aceste tarife aferente activitétilor de salubrizare care se solicitd a

fi aprobate la acest punct de pe ordinea de zi, la acest proiect de hotirare, cu cat diferd

fatd de tarifele in vigoare la acest. moment. Atat tariful distinct pentru gestionarea

deseurilor de hartie, metal, plastic si sticld, colectate separat din deseurile municipale
pentru lotul 1, cét si tarifele normale aferente activititilor de salubrizare”.
Presedintele de sedinti — ,,Da, poftiti v rog, sd aduceti un microfon”.

DI cons. Mitusan — ,,Adicd cu cét se majoreazd in general, pentru ci niciunde in
hotarare nu era prevazut”.

DI Iancu Pintea — reprezentant A.D.I. Eco-Metropolitan — , Vi multumesc de
intrebare; Iancu Pintea sunt, de la A.D.I. Eco-Metropolitan. Numai o secunda sa v fac
si o scurtd introducere. In momentul de fata nu aprobati majorarea tarifelor, ci aprobati
mandatarea domnului primar si aprobe sau si respingd in sedinta AGA modificarea
tarifelor Supercom. Alituri de dumneavoastra si celelalte 44 de UAT-uri din lotul 1
din judetul nostru au aprobat sau respins aceste tarife. Urmeazd dupd mandatarea
domnului primar si facem o sedinta AGA, luni si o s va rdspund si imediat. Am
intocmit o comisie in cadrul A.D.J. Eco-Metropolitan Cluj. Supercom-ul ne-a ficut
aceastd cerere de modificare a tarifelor in baza Ordinului 640 la sfarsitul lunii
decembrie. Dupi 3 luni de analiza v-am transmis dumneavoastré si tuturor UAT-urilor
din lotul 1 documentele aferente si raportul A.D.I.-ului. Iar cum urmeazi la urban
creste cu 123 de lei pe ton, la reciclabil creste cu 364 de lei pe tond. Aici mare atentie
are un impact asupra reciclabilelor si deseurile reciclabile din SGR-uri. In zona rurala
scade cu 6 lei pe tond si reciclabilul creste cu 75 de lei pe tond”.

DI cons. Mitusan — ,,0k, si unde cresc pe ce sunt motivate? Am inteles temeiurile
legale si am inteles ci stiu si citesc si obiectul acestui proiect de pe ordinea de zi cu
mandatarea, dar in momentul in care dai un mandat trebuie sa stii si ce mandat dai si
aferent si anexe la proiectul de hotirére, dar daci ati fi studiat si ati fi intrat pe site-ul
primariei, dac# tot ati ficut referire la ele, erau anexate i tarifele punctuale, doar cd nu
se preciza cu cat cresc tarifele si care este justificarea, intr-un fel, si inteleagd si
cetdtenii pentru ci noi ne dim un vot aici de aprobare de mandatarea domnului primar
ci el este reprezentantul UAT-ului, Municipiului in acest A.D.I. Eco-Metropolitan si

trebuie si stim in ce sens il mandatim si pentru ce sa voteze §i putem si amenda acest

46



proiect de hotirére si propune amendamente cu un mandat expres, asa cd de aia v-am
rugat si raspundeti si sa justificati In acest sens cresterea”.

DI Iancu Pintea — reprezentant A.D.I. Eco-Metropolitan — ,,V-am rdspuns cu cét
creste fiecare deseu, dupd care va spun, am justificat aceastd modificare analizind
urmitoarele: cantitatile de deseuri pe care s-a lucrat, au fost cele din licitatie, la nivelul
anilor 2015-2017. Iar de atunci si pand acum, Supercom-ul, operatorul economic nu a
facut nicio modificare de tarif cu exceptia celei din vara lui 2023, cand le-am dat 10%,
iar aceastd justificare se bazeazi pe faptul cé: cantititile fatd de cele din licitatie la
rezidual au crescut, la reciclabil au scazut. Dupa care a crescut si costul cu motorina,
costul, ultimul cost aprobat a fost de 5 lei pe litru, iar justificarea a fost facutd in baza
unui cost de 6,28 lei, costul cu lubrifiantii, ulei hidraulic, vazelind, piese de schimb,
manoperd, cresterile salariale, vreau si va amintesc cd un angajat al Supercom-ului
céstigd in medie 5.700 de lei, care este cu mult sub salariul mediu incasat conform
INSE-ului in Regiunea 6 Nord-Vest a Romaniei, care este de 7.500 de lei, vreau sa
spun ci doar doi angajati au salariul peste 10.000 de lei si au survenit si aceste cresteri
salariale, conform revisalului. Am analizat. Au fost fise de fundamentare, au fost
documente depuse, au fost memorii tehnico-economice analizate de cétre Comisia
A.D.I.-ului, analizate si de catre Primaria Cluj si de cétre celelalte primdrii din judet
iar rezultatul final vi 1-am transmis dumneavoastrad”.

DI cons. Mitusan — ,,Eu, dacé retin, am mai avut o discutie pe cresterea de tarife anul
trecut, cAnd ati stat la acea masd unde std domnul administrator, domnul Surubaru, si
ati explicat la ce analize ati procedat si faptul cd chiar ati tdiat din solicitérile
Supercom-ului. Deci am analizat odati si anul trecut motorina era la nivelul care este
si anul #sta, adica costul referitor la motorind nu mi se pare plauzibil ca motiv. In rest,
cresterile salariale pot si le inteleg, dar chiar o crestere cu 300 de lei pe tond fatd de
tariful in vigoare, mi se pare exagerat”.

DI Iancu Pintea — reprezentant A.D.I. Eco-Metropolitan — ,,300 de lei pe tond este
la deseurile reciclabile. La deseurile reciclabile trebuie sd avem mare atentie aici cd au
intervenit sistemele de garantie-returnare, iar in pubelele noastre galbene nu mai
intAlnim aceste peturi pe care le aveti si dumneavoastrd pe masa sticle, doze de bere,
sticle de suc. Acest deseu valoros nu mai este intdlnit la noi in pubele, in pubelele
operatorului. Am fost data trecutd da, am fécut, Supercom-ul a ficut o cerere de
modificare de tarif, a cerut undeva 80%, am facut o comisie formatd si din angajatii
primdriei, ai Consiliului Judetean al A.D.I.-ului si le-am aprobat 10%. In acest an, la

fel, au facut o majorare de tarif pe toate documentele justificative pe care au avut
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memorii, care au fost justificate, facturi, devize, le-am aprobat. Pe ce nu au avut
justificéri, nu le-am aprobat”.
DI cons. Mitusan — ,,Am inteles, doar ci mi se pare mare cresterea pe deseuri
reciclabile, este un punct de vedere, am inteles fundamentarea, iar faptul ca a face o
comparatie intre salariul care il incaseaza un angajat a Supercom, care este o societate
comerciald ca oricare alta, fati de un alt salariu mediu a unei alte societéti comerciale
sau nu stiu la ce v-ati raportat cand ati ficut referire la salariul mediu de 7500 de lei,
_nu mi se pare ci ar fi un motiv relevant. Mai ales ci aceastd societate fiind o societate
comerciald nu Inseamnd neapirat cd trebuie doar in baza acestui contract, pe aceste
licitatii, sa-si desfiisoare activitatea, poate desfésura si alte activititi pe acest specific,
fatd de operatorii privati”.
Presedintele de sedin{d — ,,Da, multumim, doamna Cristian”.
Dna cons. Cristian — ,,Multumesc foarte mult, eu vreau sd vd spun doar ca si fie
foarte clar pentru toti cei din sala, ca votdm astizi mandatarea domnului primar sa
accepte aceste tarife, asa cum scrie in hotérére; se aprobd modificarea tarifelor pentru
serviciile prestate de Supercom in baza contractului si asa mai departe, dupa care la
art. 2 este foarte clar explicat ci se mandateaza primarul municipiului Cluj-Napoca
pentru a vota conform art. 1, adicd votul pe care noi il dim pe proiectul de astizi este
ca domnul primar si poatd si meargé sa valideze tarifele care sunt prezentate in anexa,
care nu sunt fundamentate deloc. Votul nostru impotriva va fi insd justificat de cétre
colega mea, Alexandra Oand”.
DI cons. Mitusan — ,,Si as mai vrea si intreb ceva inainte si dafi cuvéntul si
colegei...”.
Presedintele de sedintii — ,,Deci daca imi permiteti domnul Vladimir Métusan sunt si
altii care s-au inscris la cuvant; o sa vd dau cuvantul si dvs. Domnul Tarcea, poftiti”.
DI cons. Tarcea — viceprimar — ,,Am vrut doar si fac o scurtd precizare pentru a
intelege mai bine situatia in care suntem. Sunt niste modificéri legislative fata de
perioada in care s-a participat la licitatie. Ordinul 640 din 2022 specificé foarte clar
modul de calcul al acestor tarife. Tot Ordinul 640 spune c& trebuie sa fie luate in calcul
cheltuielile care sunt cele reale adici din balantele celor care presteaza acest serviciu.
De asemenea as vrea si mai spun ci discutdm aici de un serviciu public, nu de o
societate comerciald care desfisoard o activitate, nu stiu, independenti de orice fel, in
care sunt niste reguli foarte clar stabilite. Asta am vrut doar ca sd facem aceastd nuanta

in care nu poti si faci aceasti comparatie, si spui cd o societate cum este astizi

Supercom poate si meargi si vanda si flori, de exemplu ca si poatd sd-si inchida

subiect. Adicd nu poate si aibi si alte servicii complementare fatd de cele care sunt la
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licitatie si au fost facute prin delegare. Adica discutdim de ridicarea deseurilor si
transabilitatea lor asa cum specifica si legislatia. Aceste preturi au fost analizate in
comisie cred cd in sase sau sapte comisii succesive. Am fécut toate coreldrile de date
cu toate institutiile statului, astfel incét si ne asigurdm ca propunerea pe care o facem
astazi are in spate o justificare clard. Discutdim aici de mii de pagini care au fost
analizate si intoarse pe toate planurile. Dar cheia la acest proiect de hotaréare este
Ordinul A.N.R.S.C. 640, care schimba in totalitate filozofia din anul 2020 cand a fost
facutd licitatia. Deci practic dé posibilitatea oricarui operator din aceastd tard, daca pe
acel principiu de eficientd, eficacitate si profitabilitate care este un principiu clar
stabilit in acest ordin, trebuie fiecare sd poata si isi ducd mai departe activitatea. Deci
practic se aduce... Anul trecut cind am facut aceastd analizd nu am putut sd analizdm
in baza ordinului A.N.R.S.C. si practic astizi se aduc toate aceste costuri care sunt
efectuate de catre firma conform balantelor de verificare, se aduc in tarif. De fapt asta
este cheia, sd spun, si aici trebuie, In aceastd forma, trebuie privitd majorarea aceasta
de tarif”.

Presedintele de sedinta — ,,Da, multumesc, doamna Oana”.

Dna cons. Oani — ,,Multumesc, doamna presedintd. As vrea sd ne reamintim cu totii
cd Supercom a céstigat contractul de salubritate promitdnd niste lucruri foarte clare,
adicd colectare separata, cantarirea deseurilor si implementarea sistemului...Ok. Deci
doi ani mai tirziu niciuna dintre angajamentele Supercom nu este indeplinitd pe
deplin. Si acum, desi Supercom e in aceasta situatie care nu isi indeplineste cauzele
contractuale, cere clujenilor sd pliteascd taxe marite. Cei cu care am stat de vorba,
clujenii care isi fac datoria, se simt pur si simplu trasi pe sfoard. Se simt trasi pe sfoara
cind ei sorteazd deseurile si Supercom vine si le ridicd la gramadd. Se simt trasi pe
sfoard cand pubelele cipate care au fost promise lipsesc. Si se simt trasi pe sfoard cand
principiul platesti cat arunci e in continuare doar pe hértie. Nu putem sd aprobam asa
ceva si votul nostru va fi bineinteles impotriva”.

DI cons. Matusan — ,.Da, dacd imi permiteti, eu am inteles bine domnul viceprimar.
N-am spus sau sustinut cd Supercom ar trebui sd presteze alte activitati decét cele
conform obiectului de activitate sau a licitatiei castigate. Am precizat doar ca poate si
extra acelasi tip de activitéti s le presteze. Am inteles si faptul ca sunt justificate sau
pot fi justificate cu Inscrisuri, cd sunt solicitate, ca exista baza legald insd nu Inseamna
cd asta trebuie solicitdrile acestea si fie aprobate in cuantum de 100%. Si aici as vrea
si va explic si de ce. Pentru ca trebuie sd fie un win-win si de partea agentului
economic, nu urmérim inmorméntarea acestuia. Noi intelegem ci obiectivul lui este s&

realizeze profit, dar trebuie sa fie si un win-win, adica si un win de partea cetdteanului,
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a beneficiarului acestui serviciu public, cum ati spus dumneavoastrd. i atunci as vrea
sd intreb reprezentantii de la A.D.I. Eco-Metropolitan dacéd au primit si au cunostinta
de vreun numir de sesizdri din partea populatiei, a cetitenilor cu privire la
nerespectarea clauzelor contractuale de citre Supercom sau modul neprofesionist sau
unele aspecte care, de exemplu nu s-a ficut colectarea efectiv selectivd sau cu masini
corespunzitoare. Ca au fost n discutii si n nemultumiri din partea cetétenilor ai
municipiului Cluj-Napoca. Nu stiu dacad dénsul are cunostinte de asa ceva si daca
acestea au fost aduse la cunostinta societtii in cauzé, a Supercomu-ului”.

Dl Iancu Pintea — reprezentant A.D.I. Eco-Metropolitan — ,Bineinteles, in
momentul in care operatorul economic a castigat licitatia si a intrat in lotul 1, aveam
undeva in jur de 200 de sesiziri pe zi. Aceste sesizdri au fost transmise spre rezolvare
Supercom-ului. Sunt sesiziri de toate tipurile. Cele mai frecvente sunt cd nu se
colecteazi selectiv. Dar aici avem doud tipuri de sesiziri. in momentul in care vine
masina Supercom-ului si ridicd doar pubela albastrd si cea galbend, sunt filmati si ne
transmit sesiziri ci nu au fost ridicate toate deseurile. in momentul in care ridici toate
patru pubele, primim sesizari ¢ au ridicat amestecat. Chiar eu le-am spus in momentul
in care pubela galbend si pubela albastra, in aceste pubele intdlnim si alte tipuri de
deseuri, deoarece dacd nu aruncd populatia cum trebuie si aruncd in albastru sau in
galben, si le ridice cu masina de rezidual, pentru cd sd nu infectdim toatd masina de
reciclabil. Deci sesiziri avem; in fiecare zi de marti avem sedinta operativa aldturi de
Supercom 1in care dezbatem aceste sesizdri, in care cdutdim rezolvari si in fiecare lund
avem o sedintd operativa cu reprezentantii consiliului judetean, cu consilieri judeteni,
reprezentanti din fiecare partid si dezbatem aceste probleme si sesizéri. Da, avem cum
sd nu, am deschis si o linie de WhatsApp in care primim poze de la cetdteni si lucrdm
pe modelul before-after. In orice sesizare pe care o primim, o transmitem Supercom-
ului in 24, maxim 48 de ore, sd-mi trimitd rezolvarea la acea pozd in aplicatie cu
locatie si cu perioada de timp. Multumesc!”.

DI cons. Miitusan — ,,Fu vd multumesc pentru raspunsuri; vreau si intelegeti cd nu
avem nimica sau cel putin eu nu am nimica cu dumneavoastrd in calitate de
reprezentanti ai Asocierii A.D.I. Eco-Metropolitan si chiar ma bucur sa aud faptul ca
aveti o celuld de criza ci analizati si Incercati sa rezolvati, ideea este de a constientiza
operatorul economic, iar cdnd vine cu o solicitare la dumneavoastrd care ulterior veniti
la noi, in functie de si aceste aspecte trebuie analizatd solicitarea lor. Asta am vrut s
scot in evidentd cand discutdim de majorarea tarifelor”.

Presedintele de sedintd — ,,Multumesc frumos. Dacd sunt alte interventii?”.
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Dna cons. Cristian — ,,Da, as avea o intrebare dacd se poate. Care este procesul de
implementare la nivelul orasului Cluj-Napoca al sistemului [nu se inregistreazi]
platesti cét este gunoiul cantérit; multumesc”.

Presedintele de sedinta — ,,Poftiti, vd rog, domnul Pintea”.

DI Iancu Pintea — reprezentant A.D.I. Eco-Metropolitan — ,.Este la noi in sala si
domnul director tehnic Radu Chirci de la Bucuresti si o sd va raspunda”.

DI Radu Chirca — director tehnic — ,,Buni ziua. Referitor la tot ce s-a discutat aici,

- eu am ldsat reprezentantul A.D.I. Eco-Metropolitan sé va raspunda. Sunt doud aspecte.

Referitoare la dotari, ca tot discutam ca nu se fac dotiri. Dotérile au fost facute la toate
tipurile de beneficiari. Toate tipurile de beneficiari au fost dotati cu pubele. In sediul
Supercom existd un stoc de 150.000 de pubele cumparate la momentul licitatiei care
asteaptd beneficiari. Nu mai sunt cereri la momentul asta. Punctul 2. Referitor la
aceste cipari. Toate pubelele livrate de noi sunt cipate. Referitor la faptul, intrebarea
domnei referitoare la stadiul de implementare. Eu, ca operator mi-am facut datoria, am
dotat efectiv ce scria in contract, le-am adus in contract; dacd nu am cui si le dau, aici
trebuie nteles cd aceasta problema este valabild in toate contractele. Avem o licitatie
care a avut o documentatie in 2015-2016 facutd, care a avut o implementare in 2020,
an final, deci aproape 2021. Tarifele ofertate la momentul licitatiei au fost inainte de
COVID. A venit COVID-ul, am avut niste majorari pe care le stim foarte bine cu totii.
De la nivelul anului 2020 numai salariul minim pe economie a avut o urcare pini in
2024. Referitor la colectare, intr-adevar mai sunt probleme.Trebuie inteles un simplu
fapt. Sistemul &dsta de céntérire a fost implementat prima oara la Cluj. Am testat, am
adus toate firmele posibile, functionim foarte bine pe parte de blocuri. Punctele de
colectare plurifamiliare sunt céntérite la gramaj. La pubelele de la gospodirii unde
sunt colectate separat de la fiecare gospodarie, exista o problema. Sunt unii beneficiari
care au 1n pubeld doua kilograme de plastic. Pubela are in medie 17 kilograme. Exist3
abateri, se lucreazi la chestia asta. Dar nu este cum se aude ci noi nu am venit si am
cerut o justificare foarte mare. Din justificarea cerutd, care este fundamentati in baza
Ordinului 640, cu balante contabile, cu toate actele recunoscute de statul roman. Nu
am primit modificare 100%, adica nu s-au aprobat tarifele, sa nu credeti cd am venit cu
fundamentarea si mi s-a spus, am cerut 100 de lei si 100 de lei mi s-au dat. S-a avut un
consultant specializat, mi s-au verificat toate facturile, s-au calculat niste preturi
minime, s-au facut si niste raportari la alte tarife in piatd, mi s-au dat jos in mare parte
foarte multe investitii pe care le-am in curte, pentru ci sunt necesare contractului, dar
nu sunt permise sd le aduc si totusi le folosesc. Si vd dau un exemplu la cresterea

cantititii pe deseuri reziduale, obligativitatea mea era si am 40 de gunoiere, am 45,
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| 45, cele 5 sunt 150.000 de euro, inmultit cu 5, acesti bani nu i-am primit si aceste
magsini au soferi, au operatori, functioneazd, consumd motorind, mi s-au acceptat
aceste costuri. O alti problemd, ci vorbim de procentul dsta mare care pare, tariful
care a fost ofertat a fost creat, in 2019. in 2020 am intrat in operare, nu s-a permis
nicio modificare de tarif, actualizarea care am primit-o, cei 10%, nici atunci nu m-au
adus in echilibru contractual am fost pe pierdere. Implementarea Ordinului 640, in
momentul dsta, pe memorii, aduce echilibru contractual operatorului, dat de Legea
101. AtAt am vrut sa spun, totul este verificat si paraverificat de toatd lumea”.

Presedintele de sedinti — ,,Da, poftiti; am zis poftiti”.

DI cons. Mitusan — ,,Da, domnul director, o intrebare de baraj, cé tot ati spus ci ati
functionat pe tarifele vechi. Care a fost profitul realizat in 2023 de Supercom sau daci

a realizat profit Supercom in 2023?”.

DI Radu Chircd — director tehmic — ,La nivel de companie sau la nivel de
sucursala?”.

DI cons. Miitusan — ,,Si companie si sucursala Cluj care gestioneaza”.

D1 Radu Chircia — director tehmic — ,,Companie, pierdere minus 70 de milioane,
punctul de lucru Cluj, lotul 1, a avut pierdere 24 de milioane cu balantd. Se pot

verifica datele la ANAF cu cod, cu tot ce trebuie”.

DI cons. Miitusan — ,,Am Inteles, multumesc”.

Presedintele de sedinti — ,,Multumesc frumos. Supun votului proiectul 34. Cu
mentiunea ci avem cvorum de 24 prin revenirea domnului Gliga™.

Se supune la vot proiectul si se obtin 17 voturi pentru, cinci voturi impotrivd, o
abtinere si o neparticipare la vot, dintre care 15 voturi pentru (Andacs Zsolt Levente,
Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gdbudean
Marcel, Gliga Florin-Valentin, Irimie Andrei, Moldovan Ionut-Daniel, Oldh Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Tarcea Dan Stefan, Vaida
Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile), trei voturi impotrivd (Boloveschi Radu Mihai,
Ionescu Dinu, Oand Alexandra), o abtinere (Matusan Vladimir) si o neparticipare la
vot (Ratiu Radu Florin), exprimate de consilierii locali prezenti in sald, iar doud voturi
pentru (Fugel Edina si Jurja Marius Sorel) si doud voturi impotriva (Ciubancan Anca

si Cristian Adriana), exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

35. Informare privind modul de indeplinire a hotdrdrilor Consiliului local al

municipiului Cluj-Napoca, adoptate in perioada 9 ianuarie-25 iunie 2024. Comisia

1L
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Dna cons. Pop — presedintele Comisiei IT — a luat act de informare.

36. Informare privind Plangerea prealabild formulatid de Iuoras Liliana, inregistratd

sub nr, 605.552 din 25.07.2024. Comisia III.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei III — propune respingerea plangerii prealabile si
mentinerea hotérarii.

Se supune la vot respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotarérii si se constata
ci au fost inregistrate 22 de voturi pentru, o abtinere si un vot este neinregistrat,
respectiv, votul doamnei consilier local Cristian Adriana.

Presedintele de sedinti — ,,Doamna Cristian, votul dumneavoastra?”.

Dna cons. Cristian — ,,Votul este pentru”.

Respingerea plangerii prealabile si mentinerea hotardrii a fost votatd cu 23 de voturi

pentru si o abtinere, dintre care 20 de voturi pentru exprimate de consilierii locali
prezenti in sali (Andacs Zsolt Levente, Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-
Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gdbudean Marcel, Gliga
Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan Ionut-
Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Récz
Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-
Vasile), iar trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel) si o
abtinere (Ciubincan Anca), exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace

electronice.

37.a. Proiect de hotitire privind aprobarea Regulamentului de organizare si

functionare a Comisiei Tehnice de Amenajare a_Teritoriului si de Urbanism si a

subcomisiilor acesteia. Proiect din initiativa primarului. Comisia II si Comisia III.

Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — ,,Aviz favorabil si avem si doud
amendamente la regulament. Respectiv, amendamentul numaérul 1. La articolul 5.2 din
regulament se va reformula si se va introduce un nou aliniat aliniatul 2, dupd cum urmeaza:
Aliniatul 1 va avea urmitoarea forma: Propunerea ordinii de zi se face de citre arhitectul sef,
dupi verificarea documentatiilor din punct de vedere al metodologiei de elaborare, a
continutului cadru si dupi analiza preliminard a acestora in cadrul comisiei operative. lar
aliniatul 2, aliniat nou introdus, ordinea de zi se aproba de catre primar si se publici pe site-ul
institutiei cu cel putin 3 zile lucritoare inainte de sedintd alituri de toate informatiile

obligatorii pentru sedintd, inclusiv documentatia supusd aprobdrii cu respectarea
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regulamentului privind datele cu caracter personal. Acesta este amendamentul numaérul 1.
Amendamentul numérul 2, articolul 5.7 din regulament, se completeaza cu un nou articol care
va avea urmitorul continut: Concluziile pentru lucririle dezbatute, respectiv, admis, respins
sau amanat, concluzie formalizati de citre presedintele comisiei se va publica pe site-ul
primariei”.

DI cons. Ratiu — secretarul Comisiei III — aviz favorabil.

Se supune la vot amendamentul 1 al Comisiei II si se obtin 23 de voturi pentru si o
abtinere, dintre care 20 de voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald
(Andacs Zsolt Levente, Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-
Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Mitusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oanad Alexandra, Oldh Emese, Petrusg
Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan,
Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile), iar trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si
Jurja Marius Sorel) si o abtinere (Ciubincan Anca), exprimate de consilierii locali conectati
prin mijloace electronice.

Se supune la vot amendamentul 2 al Comisiei II si se obtin 23 de voturi pentru si o
abtinere, dintre care 20 de voturi pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald
(Andacs Zsolt Levente, Boloveschi Radu Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-
Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gibudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie
Andrei, Mitusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Oldh Emese, Petrus
Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan Stefan,
Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile), iar trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si
Jurja Marius Sorel) si o abtinere (Ciubincan Anca), exprimate de consilierii locali conectati
prin mijloace electronice.

Presedintele de sedintii — ,,Doamna Cristian, poftiti”.

Dna cons. Cristian — ,,Multumesc foarte mult, vreau in primul rand si le multumesc
colegilor mei, din comisie [nu se inregistreazi], dar mai am o solicitare de amendament [nu se
inregistreazi] nu a primit aviz favorabil, insd as vrea si o discutim in plen. [nu se
inregistreazi], la art. 5.5. ultima propozitie din acel articol spune: la sedintele la care participa
primarul/viceprimarul, acesta va modera dezbaterea lucrérilor, aldturi de presedintele
comisiei. Noi solicitim si se elimine aceastd frazi, iar argumentele [nu se Inregistreazi],
existd multe alte orase din Roméania [nu se inregistreazi], care au implementat acest aspect,
[nu se inregistreazd), institutia trebuie si aibd o sferd de a fi independentd de [nu se
inregistreaza].”

Presedintele de sedintd — ,,domnul Gliga, poftiti”.
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DI cons. Gliga — ,,Fac mentiunea fata de ce a spus colega, doamn Cristian ca se refera
la a modera, nu la a conduce. Multumesc. Nu are nicio legaturd”.

Presedintele de sedinta — ,,Multumesc, doamna Loredana Pop”.

Dna cons. Pop — ,,Da, multumesc foarte mult. Asa este. Multumim pentru apreciero
doamnei Adriana Cristian. Am dezbétut aceste subiecte inclusiv in cadrul Comisiei Juridice.
In ceea ce priveste acest amendament, am mentionat ieri in cadrul Comisiei Juridice ci, in
opinia mea, este nelegal sa admitem un astfel de amendament. Pe de o parte cid incidlcim
prevederile Codului Administrativ, iar pe de altd parte incélcim prevederile constitutionale.
Primarul este seful executivului iar una dintre atributiile prevazute de articolul 155 din Codul
Administrativ este tocmai aceea de a veghea la elaborarea planurilor urbanistice si este cel
care urmaéreste punerea in aplicare a strategiei de dezvoltare a oragului. Prin urmare, acesta a
fost considerentul pentru care nu am votat acest amendament in cadrul Comisiei Juridice.
Multumesc”.

Presedintele de sedintd — , Multumesc. Supun votului dumneavoastra. Poftiti, doamna
Oana”.

Dna coms. Oana — ,Multumesc. Am inteles cd s-a discutat in Comisia Juridica,
inclusiv posibilitatea transmiterii online pe o platforma de videoconferinte, aceste sedinte. Ne
puteti spune care au fost...?”.

Presedintele de sedinti — ,Dacd imi permiteti doamna Oana, si terminim cu
amendamentul si dacd aveti un alt amendament puteti sd formulati, bine? Deci daca pe acest
amendament mai aveti interventii, dacid nu, o sd supun votului consiliului amendamentul
propus. Da, amendamentul numarul 3”.

Se supune la vot amendamentul 3, formulat de doamna consilier local Adriana
Cristian, si presedintele de sedintd anunta ca s-au obtinut 18 voturi impotriva, 2 abtineri si 4
voturi pentru, precum si cd amendamentul nu a trecut.

Potrivit raportului rezultat din sistemul de vot electronic, au fost inregistrate 6 voturi
pentru, 16 voturi Impotrivd si doud abtineri, dintre care 4 voturi pentru (Boloveschi Radu
Mihai, Ionescu Dinu, Oana Alexandra, Ratiu Radu Florin) si 16 voturi impotrivd (Andacs
Zsolt Levente, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu,
Gébudean Marcel, Gliga Florin-Valentin, Irimie Andrei, Métusan Vladimir, Moldovan Ionut-
Daniel, Oldh Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Tarcea Dan
Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile), exprimate de consilierii locali prezenti in sala,
iar 2 voturi pentru (Cristian Adriana si Fugel Edina) si 2 abtineri (Ciubéncan Anca Si Jurja
Marius Sorel), exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

Presedintele de sedinta — ,,Poftiti, doamna Oana”.
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Dna cons. Oani — ,,Multumesc. Vreau si ridic si problema transparentizérii activitatii
acestei comisii. Mi se pare important ca toti cei care doresc sd urmdreascd discutiile din

aceastd sedintd si o poata face, fard a fi nevoiti sd completeze diverse cereri si sd treacd prin

diverse proceduri birocratice. Si in spiritul transparentei credem cé este util ca aceastd sedinta

sa fie transmisd exact cum este transmisd o sedintd de consiliul local sau alte dezbateri ale
consiliului local, pe diverse platforme. Si am inteles ci s-a discutat acest punct in sedinta, dar

cred ci e o discutie care ar trebui sé fie avutd si in plen. Multumesc”.
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Presedintele de sedintii — ,,Domnul Tarcea, poftiti”.

DI cons. Tarcea — viceprimar — ,,As vrea sd spun ci...participarea publicului la aceste
sedinte nu este obligatorie. Adicd nu ne obligd primédria nu are obligatia ca sd facd publice
aceste sedinte a Comisiei Tehnice de Urbanism. Tocmai pentru transparentd aceste sedinte
sunt publice. Facem asta de ceva vreme, cu toate ca nu avem aceastd obligatie de a o face. Ori

dacd dumneavoastra discutati de proceduri birocratice, sa trimiti un singur e-mail ca si te poti

loga la o comisie tehnicd de urbanism, daca asta inseamna o procedur birocraticd, atunci cred
ca lucrurile sunt clare. Pe de altd parte, doamna consilier as vrea sd-mi spuneti dumneavoastra
dacd acolo unde dumneavoastra, USR are primari, daca aceste sedinte sunt publice sau dacd
poate participa altcineva din afara comisiei sau din afara celor care sunt direct interesafi.

Stiti?”.

Dna cons. Oana — ,,Pot si vd raspund cum sta situatia la Timigoara, pentru cd am

urmdrit ce au ficut ei acolo si la Timisoara se transmite aceste sedinte public. De asemenea,

la Timisoara au marit componenta acestei comisii, au facut-o multidisciplinard. Nu sunt la
curent cu situatia tuturor primariilor USR din tard. Acum recunosc cd pe mine ce ma
intereseaza cel mai mult este ce se intAmpla in Cluj-Napoca. Inteleg ci nu vi se pare ci este...
foarte complicat si transmiti un mail, dar pentru multi cetiteni e un efort in plus si caute
adresa sa vadi exact ce au, unde trimit, cui trimit si din perspectiva asta ar fi mult mai simplu
sa le transmiteti pur si simplu public. Multumesc!”.

DI cons. Tarcea — viceprimar — ,,Este cea mai transparentd procedurd cu putinta.
Oricine este interesat poate si participe, poate sd vind aici, poate sé ia cuvantul. Cu toate c4,
repet, nu avem aceasta obligatie”.

Presedintele de sedinta - ,,Si as vrea s mentionez cd si compozitia CTATU este una
multidisciplinars, de foarte mult timp, asa cd nu e o noutate ce ati mentionat dumneavoastra
ca exista la Timisoara. Poftiti, doamna Adriana Cristian”.

Dna cons. Cristian — ,,Poate nu s-a inteles foarte bine; daca aceastd sedinté la care se
poate participa si aici sunt in asentimentul dumneavoastrd, dacd cineva doreste poate si

intervina, iar daci este prezent poate sé si ia cuvantul in sedintele CTATU; aceasta prezentare

si validare a sedintelor pe pagina primériei, de exemplu, le permite si celor interesati sd vada
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cum se iau deciziile, sd participe, férd a transforma dezbaterea publicd [nu se Inregistreaza,
n.n.], pentru cid [nu se Inregistreazd, n.n.] acestea au marea majoritate loc in timpul
programului de lucru, poate clujeanul nu poate si participe la aceastd sedintd si stea trei,
patru, cinci ore, sd observe cum se iau deciziile [nu se inregistreazd, n.n.]. Credem cé un pas
mare se face datoritd acestui amendament [nu se inregistreazi, n.n.] pe site, este un prim pas,
dar [nu se inregistreaza, n.n.] ar permite daca s-ar promova aceastd §i s-ar permite [nu se
inregistreaza, n.n.] a primériei si sd vadd cum s-au luat deciziile, nu doar sé participe activ pe
durata sedintei [nu se inregistreaza, n.n.]”. . .

Presedintele de sedintii — ,,Da, multumesc pentru propunere, tocmai dezbiteam cu
colegii cd apar si probleme cu privire la datele personale dacd sunt stocate pe anumite
dispozitive si sunt publice de aceea nu cred ca ar fi o solutie potrivitd pentru cd nu doar
dezvoltatorii imobiliari au proiecte au si persoane fizice daci ne referim la P.U.D.-uri, prin
urmare nu cred ca ar fi oportun s fie toate inregistrérile publice la o scard atat de larga. Poftiti
doamna consilier Pop”.

Dna cons. Pop — ,,Da, multumesc, doar vreau sé-i reamintesc doamnei Cristian faptul
ca ieri, in Comisia Juridica am avut aceastd dezbatere si tocmai aceastd mentiune am facut-o
si eu cu privire la respectarea regulamentelor cu privire la datele cu caracter personal, ba mai
mult am mentionat faptul ca aceasta comisie este comisia de specialitate formatd din arhitecti
si persoane care isi exprima opinia cu privire la proiectele urbanistice si pe regulament la
articolul 5.12 se mentioneazi foarte clar cd persoanele interesate pot sé solicite link si pot sa
aibd un punct de vedere si si intervind in cadrul acestor comisii. Prin urmare, din punct de
vedere al transparentei, prin regulamentul adoptat este asiguratd aceastd transparentd. Nu pot
sa fiu de acord cu privire la publicarea acestor sedinte, tocmai din doud considerente, cele
mentionate de citre dumneavoastra cu privire la protectia datelor si tocmai cu privire la faptul
cd nu poate si intervinad orice cetitean cu privire la proiecte pentru care nu are niciun interes.
Multumesc”.

Presedintele de sedinti — ,,Multumesc! Supun votului amendamentul numaérul 4”.

Se supune la vot amendamentul 4, formulat de doamna consilier local Oand Alexandra
si se obtin 5 voturi pentru si 19 voturi impotriva, dintre care 3 voturi pentru (Boloveschi Radu
Mihai, Ionescu Dinu, Oana Alexandra) si 17 voturi impotriva (Andacs Zsolt Levente, Chira
Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gidbudean Marcel, Gliga
Florin-Valentin, Irimie Andrei, Métusan Vladimir, Moldovan lonut-Daniel, Oldh Emese,
Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan
Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile), exprimate de consilierii locali prezenti in sald,
iar 2 voturi pentru (Cristian Adriana si Fugel Edina) si 2 voturi impotrivd (Ciubdncan Anca si

Jurja Marius-Sorel), exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.
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| Presedintele de sedintd — ,,Amendamentul nu a trecut. Supun votului dumneavoastra
proiectul amendat”.

Se supune la vot proiectul cu primele doud amendamente aprobate si se obtin 21 de
voturi pentru si trei abtineri, dintre care 18 voturi pentru (Andacs Zsolt Levente, Chira
Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gdbudean Marcel, Gliga

Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Mitusan Vladimir, Moldovan Ionut-Daniel,

Olah Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin,
Tarcea Dan Stefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile) si doud abtineri (Boloveschi Radu.
Mihai, Oan# Alexandra), exprimate de consilierii locali prezenti in sald, iar trei voturi pentru
(Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius-Sorel) si o abtinere (Ciubdncan Anca),

exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.

37 b. Proiect de hotitire privind stabilirea modelului legitimatiei pentru alesii locali

din municipiul Cluj-Napoca. Proiect din initiativa primarului. Comisia I si Comisia II.

DI cons. Irimie — secretarul Comisiei I — aviz favorabil.
Dna cons. Pop — presedintele Comisiei II — aviz favorabil.

Se supune la vot proiectul si se constati ca au fost inregistrate 22 de voturi pentru, o

abtinere si un vot a fost neinregistrat, respectiv, votul doamnei consilier local Cristian
Adriana.

Dna cons. Cristian — votul este pentru.

Proiectul a fost votat cu 23 de voturi pentru si o abtinere, dintre care 20 de voturi
pentru exprimate de consilierii locali prezenti in sald (Andacs Zsolt Levente, Boloveschi Radu
Mihai, Chira Beniamin-Marius, Covaliu Bogdan-Florin, Florian Ovidiu Valeriu, Gébudean
Marcel, Gliga Florin-Valentin, Ionescu Dinu, Irimie Andrei, Matusan Vladimir, Moldovan
Ionut-Daniel, Oand Alexandra, Olah Emese, Petrus Flavia-Mihaela, Pop Loredana, Racz
Levente-Zsolt, Ratiu Radu Florin, Tarcea Dan $tefan, Vaida Ovidiu si Visan Ovidiu-Vasile),
jar trei voturi pentru (Cristian Adriana, Fugel Edina si Jurja Marius Sorel) si o abtinere

(Ciub#incan Anca), exprimate de consilierii locali conectati prin mijloace electronice.
37. Diverse.
Presedintele de sedintd — ,La punctul Diverse s-a inscris la cuvint doamna Roman

Nicoleta Maria si doamna consilier Anca Ciubéncan. Poftiti, doamna Roman”.

= DI cons. Gliga — ,,Doar va rog si-mi permiteti s& ma retrag. Mulfumesc”.
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Dna Roman Nicoleta Maria — cetitean — ,,Bund ziua! As dori si stiu dacd in
continuarea problemelor pe care le-am expus la sedintele anterioare, Primaria Cluj-Napoca a
cautat sau a gasit o solutie pentru stoparea infiltratiilor din acoperis. Multumesc!”.

Presedintele de sedinti — ,,Doamna Roman, raspunsul este acelasi ca si in sedintele
anterioare. V-am explicat si in sedintele anterioare care este procedura si care este rolul
Municipiului si Primériei Cluj-Napoca in toatd speta expusa de dumneavoastra, raspunsul nu
s-a schimbat. Multumim frumos! Doamna Ciubé&ncan?”.

Dna Roman Nicoleta Maria — cetitean — ,,Priméria, ma iertati va rog sd ma lasati si- .
mi termin ultima interventie pe acest subiect in acest cadru. Conform Oficiului National a
Registrului Comertului, Priméria Cluj-Napoca a directionat contractul spre un executant care
nu are competente pentru a interveni la nivelul acoperisului. Ordinul de incepere a lucrérilor
face clar referire la contractul semnat de cétre Priméaria municipiului Cluj-Napoca”.

Presedintele de sedintd — ,,Deci doamna Roman, nu va supdrati am mai explicat de
fiecare datd. Fiecare proprietar in parte a semnat un contract de executie cu aceastd firma
inclusiv priméria, cu executantul propus de cétre asociatia de, ma rog nefiind constituita
asociatia, de grupuri de proprietari”.

Dna Roman Nicoleta Maria — cetatean — ,,Ordinul de incepere a lucrarilor inseamna
cu totul altceva. Coproprietarii puteau sé fie naivi si cu o multime de alte particularitati, dar
nu puteau si emitd un ordin de incepere a lucrarilor la nivelul acoperisului pentru un
executant care nu avea absolut deloc astfel de competente. Cu alte cuvinte, acest imobil care
are o varstd in jur la 100 de ani era ca si un pacient a cérui diagnostic principal era varsta si
care a fost directionat spre un macelar, metaforic vorbind. Si acum asa aratd deci are nevoie
categoric de o solutie urgentd in consecinta acelui ordin de incepere a lucrarilor. Este vorba
despre o batjocorire a unui imobil care a apartinut comunitétii evreilor, lucru care poate fi
demonstrat conform arhivelor. Asa suntem coproprietari cu totii si exista o lege in acest sens.
Nu doresc si o punem 1in practica, dar poate fi bagata in ecuatie”.

Presedintele de sedinti — ,,Da, multumesc frumos pentru...”.

Dna Roman Nicoleta Maria — cetitean — ,,Pentru nu s-a dorit doar batjocorirea
acelui imobil, se continud si agravarea acelei batjocuri cu fiecare ...”.

Presedintele de sedinta — ,,Da, deci doamna Roman, vd recomand incé o dati sa aveti
o discutie cu toti proprietarii, nu doar cu municipiul...”.

Dna Roman Nicoleta Maria — cetitean — ,Nu doresc si repare nimic. Si
dumneavoastrd, consiliul local...”.

Presedintele de sedintd — ,,Municipiul Cluj-Napoca, prin consiliul local, a fost de
acord cu solutia propusid de cdtre majoritatea membrilor locatarilor. Prin urmare, altd

posibilitate nu are ce sd facd municipiul prin consiliul local. Eu inteleg cd dumneavoastra
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veniti la fiecare sedintd si expuneti din nou aceeasi problemad, dar raspunsul nu se va schimba
de la o sedinté la alta”.

Dna Roman Nicoleta Maria — cetiitean — ,,in acest cadru. Inteleg. Multumesc”.

Presedintele de sedinta — ,,Multumesc”.

Dna Roman Nicoleta Maria — cetéitean — ,, Vedem legatul cum va fi... Pentru nu cred
ca trebuie sd fiu victima acestui joc de imprejurari”.

Presedintele de sedinta — ,,Am inteles”.

. Dna Roman Nicoleta Maria — cetéitean — ,,Nu stiu daca ati inteles. Sincer”.

Presedintele de sedintd — ,,Noi v-am expus cadrul legal si asta Incercdm sa respectdm.
Doamna Ciubancan daca mai sunteti conectata... Multumesc frumos”.

Dna Roman Nicoleta Maria — cetdtean — ,,Cadrul legal mai zice cd o persoand care
nu are competente si actioneze asupra structurilor de rezistenta si sigurantd a imobilului. Cu
tot respectul”.

Presedintele de sedinti — ,,Doamna Ciub&ncan nu mai este conectatd. Dacd sunt alte
interventii in sala, doamna Oana, poftiti”.

Dna cons. Oana — ,,Multumesc. Tocmai am primit astézi n cursul acestei sedinte, 500
de semnéturi de la cetétenii din Chinteni, care solicitd apropo de discutia pe care o aveam
putin mai devreme, infiintarea unei noi rute, avand in vedere cd multi dintre ei au copii care
participd la cursuri in gcolile din Cluj. Sunt 500 de semnaturi. Am inteles ca pe langa aceste
500 de semnaturi pentru infiintarea acestei noi rute mai sunt si alti cetiteni care au stréns si ei
semndturi si vom depune aceste semnéturi la CTP in cursul séptdmanii viitoare si doresc doar
sd reiterez ideea cd este nevoie sd ne uitdm mai bine la cum functioneaza transportul public si
mai ales la cum conectdm de oras cdt mai multe zone astfel incét sa chiar sa ddm cetétenilor
posibilitatea sa-si lase masina acasa. Multumesc”.

Presedintele de sedinti — ,,Domnul Tarcea, poftiti”.

DI cons. Tarcea — viceprimar — ,,Am rugidmintea la dumneavoastrd, doamna
consilier, In momentul in care spuneti aceastd propunere, si spuneti si de unde ludm
autobuzul, de la care cartier ludm autobuzele care se mearga in Chinteni”.

Presedintele de sedinti — ,,Va rog sa va prezentati, dar vi se aduce un microfon
acum”.

Dna Mihaela Grosan — cetitean — ,.Bund ziua, ma numesc Mihaela Grosan, sunt din
Chinteni si eu m-am ocupat de adunarea semniturilor pentru noua rutd Chinteni Lac -
Miristi-Gheorgheni. in acest moment sunt patru linii de autobuz care merg din Chinteni sau
de pe Valea Chintaului spre Gara, respectiv Mihai Viteazu. Si am putea sd ludm o linie de

autobuz de acolo si sd o mutdm spre Marasti. Pentru cé in fiecare dimineatd vad autobuze care
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merg efectiv goale pe ruta respectiva. $i am putea si le punem pe ruta spre Marasti, unde sunt
foarte multi copii si spre Gheorgheni. Multumesc!”.

Presedintele de sedintd — ,,Vd rog sd ne prezentati si noud acest document si vom
transmite CTP-ului astfel incat sd analizdm daca este oportuna o asemenea solutie. Multumesc
frumos!”.

Nemaifiind alte probleme de dezbatut la ordinea de zi, presedintele de sedinti declari

_lucrarile Inchise. ..

Presedintele de sedinta, Secretarul general al m

Jr. Olah Emese ‘ (4 Jr. Aurora
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Audierea inregistrarii, redactareq, rfzumarea si corectura, de consilier superior Raul Puscas‘si inspector de
specialitate Ramona Nistor. g z N
Nota: Sedinta a fost fnregistrata electronic, putand fi ascultatd/consultatd pe siteul institutiei, ea fiind mai apoi

arhivati in conditiile legii'.

1

Legea nr. 16/1996 privind Arhivele Nationale, republicati, Legea nr. 358/2002 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 16/1996 a Arhivelor Nationale, precum si Dispozitia primarului nr. 3820/2020 privind
aprobarea unui nou Nomenclator arhivistic al documentelor elaborate de catre aparatul de specialitate al
primarului municipiului Cluj-Napoca si de serviciile publice din subordinea Consiliului local al municipiului
Cluj-Napoca.
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